TEMA: LIQUIDACION DE SOCIEDAD - Aunque el trdmite de liquidacién se agote, ello no obsta
para que, cuando aparezca otros bienes de la sociedad, se pueda acudir a las normas que regulan
la particion adicional de la herencia,culminado el tramite de la liquidacién, como los bienes que
eventualmente aparecieren con posterioridad de la sociedad podran ser objeto de una particion
adicional entre los socios./

HECHOS: Luis Felipe Sanchez Franco demandd en proceso de liquidacion de sociedad a las
compaiiias Salud y Belleza High Quality Life S.A. y Somos 40 S.A.S., con las siguientes pretensiones:
Se decrete la liquidacidon del patrimonio social lote de terreno 001-755XXX de la oficina de
instrumentos publicos zona sur de propiedad de las sociedades CIUDADELA DE SALUD Y BELLEZA
HIGH QUALITY LIFE S.A, se nombre para tal fin liquidador, con el producto de la liquidacidn y de
acuerdo a la propuesta del liquidador y con las sumas habidas del remanente de bienes se proceda
a devolver el aporte accionario al demandante LUIS FELIPE SANCHEZ FRANCO. El Juzgado 2° Civil
del Circuito de Medellin resolvid desestimar las pretensiones de la demanda. Por tanto, el
problema juridico se centra en definir si éde la liquidacién de la sociedad Ciudadela de Salud y
Belleza High Quality Life S.A. sobrd algun remanente? y si en ese sentido, ¢habria lugar a la
devolucidn del aporte social del demandante?

TESIS: El articulo 228 del Cddigo de Comercio establece las reglas de la liquidacion del patrimonio
social. Al respecto, la norma sefiala: “ARTICULO 228. <LIQUIDACION DEL PATRIMONIO SOCIAL -
MECANISMOS - NOMBRAMIENTO DEL LIQUIDADOR>. La liquidacion del patrimonio social se hara
por un liquidador especial, nombrado conforme a los estatutos o a la ley. Podran nombrarse varios
liguidadores y por cada uno deberd nombrarse un suplente. Estos nombramientos se registraran
en el registro mercantil del domicilio social y de las sucursales y sélo a partir de la fecha de la
inscripcidon tendran los nombrados las facultades y obligaciones de los liquidadores. Cuando
agotados los medios previstos en la ley o en el contrato para hacer la designacion de liquidador,
esta no se haga, cualquiera de los asociados podra solicitar a la Superintendencia de Sociedades
qgue se nombre por ella el respectivo liquidador”.(...)Por su parte, el articulo 234 ibidem prevé
cémo se debe hacer el inventario del patrimonio: “ARTICULO 234. . El inventario incluird, ademas
de la relacién pormenorizada de los distintos activos sociales, la de todas las obligaciones de la
sociedad, con especificacién de la prelacién u orden legal de su pago, inclusive de las que sélo
puedan afectar eventualmente su patrimonio, como las condicionales, las litigiosas, las fianzas, los
avales, etc. Este inventario debera ser autorizado por un Contador Publico, si el liquidador o
alguno de ellos no tienen tal calidad, y presentado personalmente por éstos ante el
Superintendente, bajo juramento de que refleja fielmente la situacion patrimonial de la sociedad
disuelta. De la presentacién y de la diligencia de juramento se dejard constancia en acta firmada
por el Superintendente y su secretario.”(...)A su vez, el articulo 247 ejusdem prescribe las pautas
para la distribuciéon del remanente entre los socios: “ARTICULO 247. <DISTRIBUCION DE
REMANENTE ENTRE SOCIOS - PROCEDIMIENTO>. Pagado el pasivo externo de la sociedad, se
distribuird el remanente de los activos sociales entre los asociados, conforme a lo estipulado en el
contrato o a lo que ellos acuerden. La distribucidén se hara constar en acta en que se exprese el
nombre de los asociados, el valor de su correspondiente interés social y la suma de dinero o los
bienes que reciba cada uno a titulo de liquidacién. Tal acta se protocolizard en una notaria del
lugar del domicilio social, junto con las diligencias de inventario de los bienes sociales y con la
actuacién judicial en su caso. PARAGRAFO. Cuando se hagan adjudicaciones de bienes para cuya
enajenaciéon se exijan formalidades especiales en la ley, deberan cumplirse éstas por los
liqguidadores. Si la formalidad consiste en el otorgamiento de escritura publica, bastara que se
eleve a escritura la parte pertinente del acta indicada”.(...) De lo anterior se desprende que, en



efecto, el Unico bien social consistente en un lote de terreno ubicado en la Vereda Pantanillo del
Municipio de Envigado, identificado con M.l. No. 001-755XXX de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Medellin, Zona Sur, fue vendido por la sociedad Ciudadela de Salud y
Belleza High Quality Life S.A. a la empresa Somos 40 S.A.S. mediante Escritura Publica No. 188 de 4
de febrero de 2014 de la Notaria 008 del Circulo de Medellin, es decir, mucho antes de que
materialmente la compaiiia de la cual es socio el demandante quedara liquidada, esto con el fin de
no incurrir en pagos por asuntos tributarios y para que la empresa compradora, a su vez, se
encargara de vender el lote de terreno. En este orden de ideas, queda acreditado que al momento
de la elaboracidn del inventario de activos y pasivos por parte del liquidador, no existia activos no
corrientes, tales como propiedades, planta o equipos, por lo tanto, no podria decirse que el
inmueble que en su momento fue el Unico bien social podia ser incluido en el inventario
practicado por el liquidador.(...)Conforme con lo alegado, es de advertir que los argumentos
expuestos por el extremo procesal demandante desbordan el objeto del presente procedimiento,
pues lo que aqui se debia analizar en principio, era la procedencia de la liquidacion de la sociedad
por la causal que invocase el demandante y en ese orden se nombrara un liquidador con el fin de
gue llevara a cabo el trabajo de liquidacion, y en caso de que hubiese un remanente se devolviera
el aporte social del accionante. No obstante, durante el tramite del proceso, la parte demandada
allegdé prueba documental que le permitié demostrar que mediante Acta de Asamblea de 13 de
agosto de 2019 se ordend la liquidacién de la compaiiia y se designé como liquidador a MTM, de
acuerdo con ello, la juez de primer grado al hacer la fijacidon del litigo, condensé el debate a la
Unica pretension que no se habia cumplido, es decir que en caso de que existiera remanentes de la
liquidacién, se devolviera el aporte social al demandante por un valor de $86 539 000,
debidamente indexado, mas intereses desde 2005, determinacién con la que ambas partes
estuvieron de acuerdo, con lo cual quedd en firme la definicidn del objeto al cual se contraeria lo
debatido en el proceso.(...)En virtud de ello, se verifica en los elementos de conviccion arrimados
al plenario, que mediante Acta de 30 de septiembre 2020 se hizo la relacién de los activos y
pasivos de la sociedad y se determind que no existia remanentes a distribuir entre los accionistas,
es decir que desde aquel momento se evidenciaba también que no se contaba con recursos para
devolver aportes a los socios, con lo cual la respuesta al debate planteado en la pretension
subsistente de la demanda de entrega de remanentes y devolucion del aporte social tendria que
ser desfavorable al gestor de la accion puesto que en el proceso no se acreditd que después de la
liguidacidn registrada, la sociedad contara con algun activo que pudiera ser distribuido, ni mucho
menos devuelto a los socios. Ahora, aunque el trdmite de liquidacion se agotd, como fue probado
en el proceso, ello no obsta para que, cuando aparezca otros bienes de la sociedad, se pueda
acudir a las normas que regulan la particion adicional de la herencia, como asi expuso la
Superintendencia de Sociedades en Oficio 220-17659 de 18 de abril de 2002. Es decir que,
culminado el tramite de la liquidaciéon, como aqui acaece, los bienes que eventualmente
aparecieren con posterioridad, de la sociedad Ciudadela de Salud y Belleza High Quality Life S.A.,
podran ser objeto de una particidn adicional entre los socios.(...)Conviene precisar también que, la
existencia del presente proceso no le impedia al demandante ejercer en su momento las acciones
que le daban la oportunidad de cuestionar como socio la legalidad de los actos y actas de la
asamblea de accionistas, al igual que la liquidacién que se hizo y se registrd, de manera que, no
solo la exclusion de las pretensiones iniciales expuestas en la demanda, sino ademads la
improcedencia de esta via jurisdiccional para revisar los actos de liquidacion finiquitados, dan
lugar a que la decisidn apelada que negé lo pretendido por el demandante sea confirmada en esta
sede superior.
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ANTECEDENTES

1. DEMANDA: Luis Felipe Sanchez Franco demand6 en proceso de liquidacion de
sociedad a las compafiias Salud y Belleza High Quality Life S.A. y Somos 40 S.A.S.,
con las siguientes pretensiones:

“1. PRIMERO: Se decrete la liquidacién del patrimonio social lote de terreno
001-755434 de la oficina de instrumentos publicos zona sur de propiedad de
las sociedades CIUDADELA DE SALUD Y BELLEZA HIGH QUALITY LIFE S.A
nit. 9000532451 y SOMOS 40 S.A.S nit. 800689726-0 Sociedad comercial
representada por el sefior CARLOS MARIOS TABARES OSSA CC. 70557911.

2. SEGUNDO: Se nombre para tal fin liquidador de la lista de auxiliares de la
justicia para que proceda a liquidar el patrimonio social lote de terreno 001-
755434 de la oficina de instrumentos publicos zona sur.

3. TERCERO: Con el producto de la liquidacién y de acuerdo a la propuesta
del liquidador y con las sumas habidas del rema[nen]te de bienes se proceda
a devolver el aporte accionario al demandante LUIS FELIPE SANCHEZ
FRANCO por la suma de $86.539.000 (ochenta y seis millones quinientos
treinta y nueve millones) mas su indexacion e intereses desde el afio 2005 a

gue haya lugar.

4. COSTAS Y AGENCIAS: Costas y agencias si a ellas hubiese lugar de
conformidad con el acuerdo 1883 de 2003.”



Como fundamentos facticos de dichas pretensiones el apoderado judicial de la parte
demandante expuso -en sintesis- en el escrito inicial que:

a. En noviembre de 2005 se celebré contrato de sociedad andnima, cuyo objeto
social era, entre otros, la promocién de empresas y establecimientos de comercio
que presten servicios de salud, la construccion de &reas clinicas, clinicas quiréfanos
y enajenacion de dichas areas, la importacion, fabricacion, adquisicion o distribucion
de equipos del area de la salud. A dicha compafiia se le dio el nombre de Ciudadela
Salud y Belleza High Quality Life S.A. y estaba conformada por 15 accionistas.

b. En julio de 2013 la sociedad pese a la compra de un lote de terreno, no emprende
ninguna actividad tendiente a desarrollar el objeto social.

c. Mediante Acta Extraordinaria No. 20130715 de 13 de julio de 2013, se decreto la
disolucién de la sociedad y entre las decisiones tomadas se resolvié vender el lote
de terreno referenciado, devolver los aportes y demas situaciones, dado que el
objeto social no se desarroll6. Asi mismo, el demandante indicé que, decretada la
disolucién, no se practicé la liquidacion de la compafiia ni se consigno la leyenda
“en liquidacion” en la razén social de la misma, lo que denota una responsabilidad
civil flagrante y una vulneracion al régimen de administradores contemplado en la
Ley 222 de 1995.

d. El acta de disolucién no precis6 un término razonable para llevar a cabo la
liquidacién y no se atendio los requisitos legales para liquidar el patrimonio social.

e. Existe también el derecho de opcién de retiro en el caso de no negociabilidad de

la accion, por cuanto, es una sociedad que no ejecutd ninguna operacion social.

f. EI 17 de julio de 2017 se llevd a cabo audiencia de conciliacion con la sociedad
Ciudadela de Salud y Belleza High Quality Life S.A., no obstante, no se llegé a un
acuerdo.

2. CONTESTACION.
2.1. La Ciudadela de Salud y Belleza High Quality Life S.A. fue notificada

personalmente! y arrimé memorial de contestacion, que el juzgado no tuvo en
cuenta debido a que, fue presentado de manera extemporanea?.

L Fol. 3, archivo 13 del cuaderno de primera instancia.

2 Fol. 7, archivo 13 del cuaderno de primera instancia.
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2.2. Somos 40 S.A.S. se notific personalmente3, contesté la demanda y formul6 a
titulo de excepciones las que denomind (i) “inexistencia de las causales legales o
contractuales para solicitar la disolucion de la sociedad” y (ii) ‘“ilegitimidad en la

causa por activa’.

3. SENTENCIA ANTICIPADA RESPECTO DE SOMOS 40 S.A.S. En decision de 28
de noviembre de 20194, el Juzgado 002 Civil del Circuito de Medellin resolvio:

‘PRIMERO: SE DECLARA LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA
POR PASIVA, de la sociedad demandada SOMOS 40 S.A.S., por las razones

expuestas en las consideraciones de la presente providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion SE ORDENA su

desvinculacién en el presente proceso.

TERCERQO: Por cuenta de la decision del ordinal primero de esta providencia,
SE ORDENA la cancelacion de la medida cautelar decretada en este proceso
consistente en la inscripcion de la demanda en el folio de M.l. 01-755434 de
la Oficina de registro de Instrumentos Publicos de Medellin, zona sur, la que
fuera decretada mediante providencia del 6 de febrero de 2018 y comunicada
a la Oficina de Registro mediante oficio N° 300 de la misma fecha.

Por parte de la Secretaria del despacho se expedira el oficio correspondiente.

CUARTO: CONTINUESE el tramite y sus demas etapas, con los demas
sujetos procesales integrados en la Litis.

QUINTO: NO SE CONDENA en costas a la parte demandante, por ser una
decision que se profiere mediante sentencia anticipada, y por gozar aquella
del beneficio del amparo de pobreza”.

3.1. La juez de primera instancia tuvo en consideracién que la sociedad Somos 40
S.A.S. fue vinculada al trdmite porque la parte demandante en los hechos sefal6
que era actual propietaria del anico bien social que tenia la empresa Ciudadela de
Salud y Belleza High Quality Life S.A. En efecto, del analisis de las pruebas el
despacho verificd que el inmueble fue transferido a la sociedad en comento por una
compraventa contenida en la Escritura Publica No. 188 de 4 de febrero de 2014 de
la Notaria 008 del Circulo de Medellin, registrada el 11 de febrero de 2014, lo cual

3 Fol. 3, archivo 14 del cuaderno de primera instancia.

4Fol. 5-11, archivo 17 del cuaderno de primera instancia.
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significa que, si el bien inmueble era el Unico bien social que tenia la empresa de la
gue es socio el demandante, dicha propiedad pertenece ya a otra sociedad.

3.2. Adicionalmente, de los hechos de la demanda no se desprende que Somos 40
S.A.S. deba estar vinculada al proceso, porque la naturaleza del asunto a tratar es
eminentemente liquidatorio, y no existe ningun hecho que dé lugar a que tal
compafiia, de la cual el accionante no es socio, resulta obligada mediante orden
judicial a liquidarse.

4. SENTENCIA. Mediante fallo de 19 de abril de 2021, el Juzgado 002 Civil del
Circuito de Medellin resolvio:

‘PRIMERO: SE DESESTIMAN las pretensiones de la demanda, por las

razones expuestas en las consideraciones del presente fallo.

SEGUNDO: NO SE CONDENA en costas a la parte demandante por tener el

beneficio del amparo de pobreza.

TERCERO: NO SE FIJAN agencias en derecho a cargo de la parte vencida en

el presente juicio por el mismo amparo de pobreza”.

4.1. La juzgadora de primer grado determindé que lo pretendido por el extremo
procesal accionante era la liquidacion de la compafia de la que es socio, por no
haberse cumplido el objeto social para el cual fue creada y, como consecuencia de
ello, se designe a un liquidador que practique la liquidacién y de acuerdo con la
venta del Unico bien social, se le devuelva los aportes por un valor de $86 539 000,
debidamente indexados, mas los intereses desde 2005.

No obstante, la juez expuso que desde el momento de fijar el litigio y el problema
juridico a resolver, la parte demandada acreditd que la sociedad se encontraba
disuelta por decision de los accionistas desde 2013, pues al no poderse desarrollar
el objeto social, se acordd poner en venta el Unico bien de la compafiia que era el
lote de terreno identificado con M.l. 001-755434 de la ORIP de Medellin, Zona Sur,
con la venta pagar los pasivos y, en caso de existir remanente, distribuirlo entre los
socios; la parte demandada asi mismo, puso en conocimiento la liquidacién de la
sociedad, para lo cual presento los certificados correspondientes en los cuales se
registro la disolucion, la designacion del liquidador, la liquidacidon de la sociedad y la
cancelacién, tanto del establecimiento de comercio como del registro mercantil.

La sentenciadora tuvo en cuenta la copia del acta de asamblea extraordinaria de
accionistas mediante la cual el liguidador presentd el informe de liquidacion de la
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sociedad y balance general a 30 de septiembre de 2020, estudio y aprobacion de la
cuenta final de la liquidacion y distribucion del remanente entre los accionistas de la
compafiia con la participacion en ese momento del 95.65% de los accionistas.
Ademas, en el interrogatorio el liquidador complemento6 aquella documentacion con
la precision de que el proceso de liquidacion se hizo para conocimiento de todos los
socios, que se hizo con el rigor debido, tanto asi que fue debidamente inscrito en la
Camara de Comercio.

4.2. Conforme con lo precedente, la a quo concluy6 que no era posible acceder a
las pretensiones de la demanda, porque, segun el balance entregado por el
liquidador de la empresa a septiembre de 2020, no quedd remanentes para distribuir
entre los asociados, aunado a que, dicho balance fue aprobado por quienes
participaron en la asamblea extraordinaria y con el cumplimiento del quorum
requerido. Ahora, aunque el demandante expresa su desacuerdo con el citado
balance, con la negociacién que se hizo sobre el Unico bien social y con la manera
como el producto de aquella venta se distribuyd, asi como su descontento por
haberse vendido el lote a la sociedad Somos 40 S.A.S. cuyos soOcCiosS son
presuntamente los mismos de la Ciudadela Salud y Belleza High Quality Life S.A.,
lo cierto es que no trajo ningiin medio de convicciébn que permitiera desvirtuar la
documentacion entregada por el liquidador, ello sin desconocer la apatia que el
demandante mostré desde la creacién de la sociedad, por participar en las
reuniones, asambleas, entrega de informes, puesto que siempre actué mediante un
socio que lo representé en las decisiones de importancia para la continuidad y
desarrollo del objeto social de la compaiiia.

4.3. La juez, finalmente precis6 que la demandada ha cumplido con todo lo que la
parte demandante pretendi6, inclusive, contrario a lo que el apoderado del
accionante ha sostenido con insistencia en los alegatos, podria pensarse que en el
presente caso se presenta una carencia actual de objeto por hecho superado,
porque las pretensiones de la demanda estan completamente satisfechas. Por otra
parte, sefalé que, si el gestor de la demanda no esta conforme con la liquidacion
de la sociedad o con la inexistencia de saldos o remanentes para distribuir entre los
socios, debidé presentar la prueba que permitiera refutar aquel proceso de
liquidacion, con la indicacién concreta de los puntos en los cuales la liquidacion se
hizo de manera inadecuada, empero, en el plenario no obra elemento de
confirmacion que lleve a la certeza de que la liquidacion fue erronea, maximo que
fue aprobada por el 95% de los socios, y aunque el apoderado del promotor de la
demanda al inicio de la audiencia de instruccion y juzgamiento solicitd se diera la
posibilidad de designar un perito que analizara la liquidacion hecha, ello no fue
posible porque la documentacion se allegé al expediente desde octubre de 2018, y

el vinculo fue compartido con ambos apoderados, de modo los dos pudieron
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acceder a la informacion y estuvieron en condicion de determinar y clarificar ante el

despacho los motivos concretos de inconformidad con la liquidacién presentada.

5. APELACION. Inconforme con lo resuelto, el apoderado judicial del demandante
presento recurso de apelacion, solicitd se revocara la sentencia y que en su lugar
se accediera a las pretensiones. Como reparos al fallo, el profesional del derecho
adujo:

- Violacién directa de normas de caracter sustancial articulos 200, 234, 235 y 238
del Cédigo de Comercio y Ley 222 de 1995. Anotd que las actas aportadas no hacen
una relacion verdadera del patrimonio de la sociedad consistente en el lote de
terreno ubicado en el municipio de Envigado, y si bien es cierto que las actas
societarias gozan de la presunciéon de legalidad y unanimidad, a voces de los
articulo 234 y 238 del Codigo de Comercio, los inventarios deben ser precisos y
detallados con una relacion de la prelacién de créditos, de los valores y demas
aspectos relevantes, situacion que no ocurre en esta oportunidad, pues en el caso
escasamente se menciona el precitado lote, sin exponer qué paso6 con él, esto
agravado porque fue enajenado a Somos 40 S.A.S. antes de que las gestiones para
la liquidacion iniciaran.

- Pretermision del interrogatorio de parte al liquidador. En las preguntas que absolvié
al ser interrogado, el liquidador informé que el lote costé $700 000 000 y que no se
vendid, pero la sociedad Somos 40 S.A.S. dio un dinero por este, situacidon que no
esta justificada, o sea, existe duda sobre dicha venta, aunado a que, el liquidador
sefald que se tenia una deuda con la DIAN, pero el patrimonio social se encontraba
liquidado. El recurrente arguy6 que el liquidador expuso que hubo una enajenacion,
sin embargo, en las actas no hay constancia de esto ni del valor ingresado, con el
agravante de que los socios de Somos 40 S.A.S. son los mismos de la sociedad
Ciudadela de Salud y Belleza High Quality Life S.A.

6. ALEGATOS EN SEGUNDA INSTANCIA.

6.1. El abogado de la parte recurrente admitio que durante el tramite del presente
proceso se liquidd la compafia Ciudadela de Salud y Belleza High Quality Life S.A.
de manera particular, toda vez que, el lote que era el principal activo de la empresa
paso a ser parte de otra persona juridica, y en la liquidacion se hizo una relacion de
deudas y valores en cero. Cuestion6 que el lote y los aportes de los socios no podian
perderse asi no mas, que era cierto que la asamblea decreto la cesion del lote, pero

en los documentos de la liqguidacion no se acredito tal cesion o transferencia.
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5.2. El representante judicial de Ciudadela de Salud y Belleza High Quiality Life S.A.
adujo que la sentencia de primer grado se ajusta a derecho, pues la juez analizo
con rigor las pruebas y tuvo evidencia de que el demandante no asistia a las
asambleas en las que se tomaba decisiones y no prestd debida atencion a la
inversion y a las acciones que tenia. De igual modo, sefialé que la disolucién y
liquidacién se hizo con rigor legal, y que para los accionistas fue claro que se tenia
un pasivo a favor de la DIAN y que no quedd remanentes para los socios. Alego que
la empresa se liquiddé por decision de la asamblea de accionistas y en los
certificados de la Cadmara de Comercio de Medellin se registro la liquidacion que se
hizo. Esto sumado a que, el demandante no prob6 alguna razén legal, para nombrar

un liquidador de la sociedad que ya se encuentra liquidada.

Por dltimo, apuntdé que como consecuencia de la disolucion y posterior liquidacion
se observo que no quedaron remanentes, por lo que no habia lugar a devolucion de
dineros. Asi mismo, que el accionante no demostré el actuar diligente de su parte
en las asambleas, ni que controversia o desacuerdo con las decisiones adoptadas.

CONSIDERACIONES

1. ACLARACION PRELIMINAR. De acuerdo con los hechos y pretensiones de la
demanda se tiene que inicialmente el objeto del proceso se centré en determinar si
se configuraba la causal de liquidacion de la sociedad y en ese orden se hombrara
un liquidador de la lista de auxiliares de la justicia para que llevara a cabo el trabajo
de liquidacién y en caso de existir remanentes se hiciera la devolucion del aporte
social del demandante por $86 539 000 debidamente indexados, mas los

respectivos intereses desde 2005.

No obstante, durante el curso del presente tramite, qued6 acreditado que la
sociedad Ciudadela de Salud y Belleza High Quality Life S.A. fue liquidada mediante
Acta No. 20200930 de 30 de septiembre de 2020°, en la cual se designé como
liquidador a Mario Tabares Mesa. Dicha acta fue debidamente registrada ante la
Céamara de Comercio de Medellin para Antioquia®. En virtud de lo anterior, al
momento de fijar el litigio, la juez de primer grado determiné que probada como
habia quedado la liquidacion de la sociedad en comento y la designacion del
liquidador, la Unica pretension que habria lugar a analizar en el proceso seria la
concerniente a la verificacion de remanentes para la devolucion del aporte social
del demandante’. Por lo tanto, el estudio del escrito de apelacién se centrara en la

5> Archivo 25 del cuaderno primera instancia.
8 Fol. 5y 6, archivo 27 del cuaderno de primera instancia.
7 Min. 01:35:34, archivo 2017.00721AudiencialnicialConParagrafoPartel, carpeta audiencias.
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Unica pretension subsistente después de la etapa de fijacion del litigio, asi como en

los hechos y medios de conviccidén que la fundamentan.

2. PROBLEMA JURIDICO. De acuerdo con los cuestionamientos que el recurrente
planted frente a la sentencia, a esta Sala corresponde definir si ¢ de la liquidacion
de la sociedad Ciudadela de Salud y Belleza High Quality Life S.A. sobré algun
remanente? y si en ese sentido, ¢habria lugar a la devolucion del aporte social del

demandante?

3. MARCO NORMATIVO Y DE INTERPRETACION JURIDICA PARA LA DECISION
DEL CASO EN CONCRETO.

3.1. El articulo 228 del Codigo de Comercio establece las reglas de la liquidacion

del patrimonio social. Al respecto, la norma sefala:

“ARTICULO 228. <LIQUIDACION DEL PATRIMONIO SOCIAL -
MECANISMOS - NOMBRAMIENTO DEL LIQUIDADOR>. La liquidacion del
patrimonio social se hara por un liquidador especial, nombrado conforme a los
estatutos o a la ley.

Podran nombrarse varios liquidadores y por cada uno deberd nombrarse un
suplente. Estos nombramientos se registraran en el registro mercantil del
domicilio social y de las sucursales y sélo a partir de la fecha de la inscripcién
tendran los nombrados las facultades y obligaciones de los liquidadores.

Cuando agotados los medios previstos en la ley o en el contrato para hacer la
designacion de liquidador, esta no se haga, cualquiera de los asociados podra
solicitar a la Superintendencia de Sociedades que se nombre por ella el

respectivo liquidador”.

3.2. Por su parte, el articulo 234 ibidem prevé como se debe hacer el inventario del

patrimonio:

“ARTICULO 234. <CONTENIDO DEL INVENTARIO - AUTORIZACION POR
CONTADOR>. El inventario incluira, ademas de la relacion pormenorizada de
los distintos activos sociales, la de todas las obligaciones de la sociedad, con
especificacion de la prelacion u orden legal de su pago, inclusive de las que
s6lo puedan afectar eventualmente su patrimonio, como las condicionales, las

litigiosas, las fianzas, los avales, etc.
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Este inventario debera ser autorizado por un Contador Publico, si el liquidador
o alguno de ellos no tienen tal calidad, y presentado personalmente por éstos
ante el Superintendente, bajo juramento de que refleja fielmente la situacion
patrimonial de la sociedad disuelta. De la presentacion y de la diligencia de
juramento se dejara constancia en acta firmada por el Superintendente y su

secretario.”

3.3. A su vez, el articulo 247 ejusdem prescribe las pautas para la distribucion del

remanente entre los socios:

“ARTICULO 247. <DISTRIBUCION DE REMANENTE ENTRE SOCIOS -
PROCEDIMIENTO>. Pagado el pasivo externo de la sociedad, se distribuira
el remanente de los activos sociales entre los asociados, conforme a lo

estipulado en el contrato o a lo que ellos acuerden.

La distribucidén se hard constar en acta en que se exprese el nombre de los
asociados, el valor de su correspondiente interés social y la suma de dinero o
los bienes que reciba cada uno a titulo de liquidacion.

Tal acta se protocolizara en una notaria del lugar del domicilio social, junto con
las diligencias de inventario de los bienes sociales y con la actuacién judicial

€n Su caso.

PARAGRAFO. Cuando se hagan adjudicaciones de bienes para cuya
enajenacion se exijan formalidades especiales en la ley, deberan cumplirse
éstas por los liquidadores. Si la formalidad consiste en el otorgamiento de
escritura publica, bastara que se eleve a escritura la parte pertinente del acta
indicada”.

2.4. En relacion con el pago del pasivo interno y externo de la sociedad, el
doctrinante Francisco Reyes Villamizar en su obra “Derecho societario. Segunda
Edicion” sefala:

“Tal como se afirmé anteriormente, la disoluciéon de la sociedad no significa
que termine en forma inmediata la separacion entre el patrimonio de los socios
y el de la compaidiia. En consecuencia, los asociados no pueden exigir el pago
de su cuota social mientras no se haya cancelado la totalidad de las
obligaciones con terceros (C. de Co., art. 144)8. La continuacion de la

& De conformidad con lo expuesto por la Superintendencia de Sociedades, “solamente cuando se cancelan las
cuentas con terceros puede saberse si hay, y hasta que limites, obligaciones de reembolsar a los socios sus
aportes, aclarando que el liquidador debe, cualesquiera que sean los bienes de que disponga, pagar a cada
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separacion patrimonial determina la obligacion del liquidador de cobrar los
créditos de la sociedad correspondientes a capital suscrito y no pagado

integramente por los socios.

Por ello la compensacion, que seria valida en ofra relacion juridica, no resulta
procedente en el caso que se analiza. El principio cardinal que rige la totalidad
del proceso liquidatario consiste en que debe cancelarse primero el pasivo
externo y solo si existe algun remanente, se distribuira entre los asociados.

Una vez pagado todo el pasivo externo y hechas las reservas a que haya lugar,
el liquidador debe proceder a distribuir el remanente de los activos sociales de
acuerdo con las normas legales y con lo que se haya estipulado sobre el
particular en los estatutos de la sociedad. en efecto, el ordinal 1°del articulo
110 del Codigo de Comercio permite a los constituyentes de una compatriia,
regular de modo anticipado “la forma de hacer la liquidacion, una vez disuelta
la sociedad, con indicacion de los bienes que hayan de ser restituidos o
distribuidos en especie, o de las condiciones en que a falta de dicha indicacion,
puedan hacerse distribuciones en especie”.’”.

3. SOLUCION AL CASO EN CONCRETO. El recurrente cuestiona el fallo de primer
nivel porque considera que no se cumplié las disposiciones que regulan la
liquidacion de la sociedad, pues el informe presentado por el liquidador no hace una
relacion detallada de los inventarios, la prelacion de créditos y demas aspectos
relevantes; asi mismo, cuestiona que el interrogatorio absuelto por el liquidador de
la sociedad demandada no se analiz6 en debida forma, pues existe dudas acerca
de como se hizo la negociacién del tnico bien social y la forma en que fue repartido
el precio que se recibi6é por esa negociacion.

Al respecto, la sala entrara a analizar si en el presente caso, como se dijo en el
acapite del problema juridico, es viable ordenar la restitucion del aporte social al

demandante, esto condicionado a que exista remanentes de la liquidacion.

3.1. De la disolucion v liquidacion probada en el expediente. La parte demandante

a folios 54 y siguientes del archivo 01 del cuaderno de primera instancia aporta acta
No. 20130715 de 15 de julio de 2013 mediante la cual la asamblea de accionistas
de la sociedad Ciudadela de Salud y Belleza High Quality Life S.A. conforme con el
91.30% de los asociados representados en 407 235 acciones de capital social

acreedor, en el orden legal que le corresponda, hasta donde lo permitan los activos sociales, partiendo de una
base, que es el inventario del patrimonio social...” (oficio EL-17949 de 6 de agosto de 1991).

% Pag. 470-476.
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decidieron “b. vender el terreno y/o el proyecto y pagar los pasivos que tiene la
empresa hasta la fecha. c. Iniciar los trAmites necesarios para la liquidacion de la
sociedad CIUDADELA DE SALUD Y BELLEZA HIGH QUALITY LIFE S.A. con Nit
900053245-1". De igual modo, en el acta de dicha reunion se precis6 “5.) Propuesta
de Disolucion de la Sociedad. El representante legal propone a la Asamblea,
disolver la sociedad teniendo en cuenta todos los analisis previos a esta decision,
para lo cual se somete a votacion de los asistentes, quedando dicha propuesta
aprobada por unanimidad”. Es de advertir que Luis Felipe Sanchez asistié a dicha
asamblea mediante el apoderado Mauricio Bermludez Jiménez, quien a su vez
también es socio de la misma compaiiia.

Asi mismo, en diligencia de 29 de octubre de 2020 la juez de primer grado incorporé
los documentos obrantes en archivos 22, 23, 24 y 25 del expediente digital. Tales
folios dan cuenta de los certificados especiales de la sociedad Ciudadela de Salud
y Belleza High Quality Life S.A. en que se evidencia, en primer lugar, la cancelacion
de la matricula del establecimiento de comercio No. 21-418322-02 de 5 de octubre
de 2020, en segundo lugar, que la persona juridica se disolvié y entr6 en estado de
liquidacion mediante Acta No. 20191308 de 13 de agosto de 2019 de la Asamblea
de Accionistas, y que en dicha asamblea se designé a Mario Tabares Mesa como
liquidador de la sociedad, dicha acta fue inscrita en la cdmara de comercio el 19 de
noviembre del mismo afio; y en tercer lugar, que mediante Acta No. 20200930 de
30 de septiembre de 2020, la Asamblea de Accionistas aprobé la liquidacién de la
sociedad.

Auscultada el Acta de Asamblea Extraordinaria de Accionistas No. 20200930 de 30

de septiembre de 2020, se observa gque en ella se dispuso:

“4. Presentacion del balance general al corte 30 de septiembre de 2020 y

aprobacion de la liquidacion.

El liquidador puso a la consideracion del maximo 6rgano social el balance con
corte al 30 de septiembre de 2020, que incluye el pasivo con la Dian, el cual
sera atendido por todos los accionistas. El balance y esta propuesta fueron
evaluados por los asistentes, quienes lo aprobaron por el 95.65% de acciones

suscritas...

5. Estudio y aprobacion de la distribucion del remanente de los bienes sociales.
El liguidador explico que la sociedad no tiene remanentes para repartir
conforme lo sefala el articulo 247 del Cédigo de Comercio, por lo tanto, no se

procede a hacer distribucién alguna.
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La asamblea por unanimidad, acepta la liquidacion de la sociedad y la no
distribucién de remanentes por no existir al consolidar el balance de la
sociedad. Esta aprobacién se hace por parte del 100% de los socios presentes

o representados.”

De igual modo, junto con el acta referenciada se aport6 los “Estados de situacion
financiera” en los que se observa que el 31 de agosto de 2020 el liquidador
establecié que la compafiia tenia un activo corriente en cuentas por cobrar por valor
de $31 615 000, empero, no tenia ningun activo no corriente como propiedades,
planta y equipos; asi mismo, preciso que la sociedad tenia un pasivo por impuestos
a pagar por un total de $31 615 000. No sobra advertir que, el demandante no asistié
a la asamblea de 30 de septiembre de 2020, ni estuvo representado mediante

apoderado.

3.2. De los bienes sociales y la venta de estos. La parte recurrente cuestiona la

sentencia porque considera que en el acta de liquidacién no se detalla en debida
forma cudl era el inventario de la sociedad y que, en ese orden, no se tuvo en cuenta
el lote de terreno ubicado en Envigado. Al respecto, se tiene que a folios 21 a 23 del
archivo 01 del cuaderno de primera instancia, obra certificado de libertad y tradicion
del inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 001-755434 ubicado en la
Vereda Pantanillo en el municipio de Envigado. En la anotacion No. 3 de dicho
certificado se observa que la sociedad Ciudadela de Salud y Belleza High Quality
Life S.A. adquirié dicho inmueble mediante compraventa contenida en la Escritura
Publica No. 7520 de 17 de noviembre de 2006 de la Notaria 029 del Circulo de
Medellin. De igual modo, a folios 54 a 56 del archivo 01 del cuaderno de primera
instancia reposa Acta No. 20130715 de 15 de julio de 2013, en la cual se consigno:

“4. Informe sobre propuestas del proyecto.

El presidente de la asamblea, doctor MAURICIO BERMUDEZ JIMENEZ, y el
Gerente doctor MARIO TABARES MESA, integrantes de la comisién para
evaluacion de propuestas presentadas en la Ultima asamblea extraordinaria,
informan acerca las gestiones que se han realizado hasta el momento con
respecto al futuro del proyecto y después de un largo andlisis y debates por
parte de los asistentes, se tomaron las siguientes decisiones las cuales fueron
aprobadas por los socios presentes con sus respectivos poderes que suman
en total el noventa y uno punto treinta por ciento (91.30%), representando
cuatrocientas siete mil doscientas treinta y cinco acciones (407.235), del
capital social.
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a. Desistir del crédito solicitado a la Banca Europea y solicitar la devolucién de
los dineros depositados, gestion que se realizara con la empresa
PerezMcGee, Inc. Usa.

b. Vender el terreno y/o el proyecto y pagar los pasivos que tiene la empresa
hasta la fecha.

c. Iniciar los tramites necesarios para la liquidacion de la sociedad
CIUDADELA DE SALUD Y BELLEZA HIGH QUALITY LIFE S.A. con Nit
900053245-1.”

Es de indicar que en la mencionada asamblea el sefior Sanchez Franco participo
mediante su apoderado Mauricio Bermudez Jiménez.

Asi mismo, en la anotacién No. 5 del certificado de libertad y tradicion arriba citado,
se indica que la empresa Ciudadela de Salud y Belleza High Quality Life S.A.
suscribié Escritura Publica de Compraventa No. 188 de 4 de febrero de 2014 de la
Notaria 008 del Circulo de Medellin, mediante la cual vendio la propiedad a la
sociedad Somos 40 S.A.S.

En relacion con lo anterior, al absolver el interrogatorio de parte formulado por el
despacho de primera instancia el liquidador sefialé:

“Preguntado. Después de que se tomod la determinacién mediante acta de
asamblea de accionistas de disolver la sociedad, ¢ qué sucedi6 digamos para
el momento de presentacion de la demanda, casi 4 afios después, no se habia
hecho el tramite de liquidacion, pero si se habia hecho la venta del bien
inmueble? Respuesta: eso es correcto, desde el punto de vista tributario, tal
como se menciond en la reunién pasada, la ventaja que existia con la
constitucion de la S.A.S. permitia aminorar el pago de los impuestos y era una
cosa completamente normal y legal, se hizo ese procedimiento, se vendio el

terreno a Somos 40 para gue se encargara de la venta del lote.

Preguntado. ¢ Quiere decir entonces que los socios de Somos 40 S.A.S. que
es la compradora del lote de terreno, efectivamente son los mismos de HQL o
son personas independientes o algunos de ellos?, ¢qué vinculo pueden tener
las dos sociedades? Respuesta: es una persona completamente
independiente, porque desde el punto de vista legal inclusive, no se podia ser
[a la vez] socio de la sociedad que permitio la creacion de Somos 40 y de
Somos 40.
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Preguntado. Cuando se vendio el lote de terreno, ¢,qué pas6 con esa suma
de dinero hasta el momento en que se inicié el proceso de liquidacion?
Respuesta: de acuerdo con la instruccion recibida, Somos 40 recibiria
inicialmente de Basamento la firma con la que se habia firmado la promesa de
compraventa, dinero que ellos habian depositado en una fiducia de custodia.
Desafortunadamente Basamento no llevo a cabo la negociacion, entonces eso
dilato la venta del terreno y adicionalmente se presenté una malinterpretacion
del municipio de Envigado que consideraba que habia un agua que atravesaba
el terreno, que lo atravesaba y que por lo tanto, se convertia teéricamente en
un nacimiento que no permitia una construccion al lado y lado de 100 metros,
entonces fue necesario recurrir al municipio, demostrarle que no era cierto y
eso tomd por lo menos 4 o 5 afios para que el municipio lo reconociera, y lo
reconoci6 tiempo después.

Preguntado. En esa acta de asamblea dice en el punto nimero 5 que se
denomind estudio y aprobacion de la distribucion del remanente de los bienes
sociales, dice el liquidador explicé que la sociedad no tiene remanentes para
repartir conforme lo sefala el articulo 247 del Codigo de Comercio por tanto
no se procede a hacer distribucién alguna ¢de dénde pudimos concluir que
efectivamente durante todo ese proceso liquidatorio de ese valor que
corresponde a la venta del Unico bien social que tenia la sociedad no queddé
absolutamente ningln remanente para distribuirle a los socios atendiendo a
gue obviamente ellos hicieron un aporte digamos considerable para invertir en
la sociedad? Respuesta: las deudas que la compafiia tenia quedaron a cargo
en su totalidad de Somos 40 al momento de vender el terreno, tal como se
enuncio en el acta de la asamblea a la cual asisti6 el doctor Felipe Sanchez.

Preguntado. No sé si de pronto fue que no le entendi, lo que usted quiere
decir es que dentro de la negociacién que se hizo con Somos 40, que ellos
digamos adquirian el lote de terreno que era el Unico bien social ¢dentro de
esa negociacion se indico que Somos 40 seria el encargado de pagar todos
esos pasivos que la sociedad HQL tenia? Respuesta: correcto.

Preguntado ¢sabe usted de pronto si en esa negociacion o en ese pago de
esas deudas de parte de Somos 40 tenian también pendiente esa deuda con
la DIAN o esa deuda en ese momento no se tenia, en ese momento todavia
no habia posibilidad de pagarla, no se tenia conocimiento de ella o no les
alcanzé dentro de ese valor a pagar esa deuda? Respuesta: si_se tenia
conocimiento de ella, o que sucede es que en cabeza de somos 40 es una

cosa Vv lo gue tiene que ver con HOL es otra cosa completamente diferente,
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por eso la deuda de los impuestos a la DIAN queda como una cuenta por

cobrar en HQL para pagarle a la DIAN, de déonde se va a tomar el dinero, en

el momento en que somos 40 venda el terreno, entregard la cuota

correspondiente, el valor correspondiente o cada uno de los socios respaldara

las deudas que le correspondan, después de cubrir la totalidad de las deudas

que tenga, de lo que quede entonces se restara primero que todo el valor a

pagar a la DIAN vy si queda alguin dinero se lo distribuirdn a los socios.”0 .

Igualmente, cuando el liquidador fue interrogado por el apoderado judicial de la parte
demandante sostuvo:

“Preguntado. En el acta de 30 de septiembre de 2020 indica que ya no existe
pasivo alguno con nadie de acuerdo con la prelacion legal de créditos que nos
traen las normas generales y usted me acaba de indicar que a la DIAN no se
le pago ¢ por favor expliquenos la claridad frente al acta de 30 de septiembre
de 2020? Respuesta: con claridad en el balance presentado al momento de

la asamblea para liquidar definitivamente la sociedad, aparece un activo por

32 millones de pesos, estoy redondeando cifras, y un pasivo por igual valor

que es el valor a pagar a la DIAN y todavia esta pendiente de ser pagado, en

el momento en que sea vendido el terreno.

Preguntado. Usted dice que el terreno no se ha vendido ¢no lo compré somos
40 S.A.S.? Respuesta: Somos 40 S.A.S., lo he dicho muchas veces, se le

vendio el terreno para que se encargara de venderlo y pagar todos los pasivos

que tenia la sociedad v si quedaba algo después de pagarle a la DIAN vy a

todos los acreedores, nos lo distribuyeran a nosotros como Socios.

Preguntado (0 sea que Somos 40 S.A.S. todavia no lo ha vendido?
Respuesta: no™1

De lo anterior se desprende que, en efecto, el Unico bien social consistente en un
lote de terreno ubicado en la Vereda Pantanillo del Municipio de Envigado,
identificado con M.l. No. 001-755434 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Medellin, Zona Sur, fue vendido por la sociedad Ciudadela de Salud y
Belleza High Quality Life S.A. a la empresa Somos 40 S.A.S. mediante Escritura
Publica No. 188 de 4 de febrero de 2014 de la Notaria 008 del Circulo de Medellin,
es decir, mucho antes de que materialmente la compafia de la cual es socio el
demandante quedara liquidada, esto con el fin de no incurrir en pagos por asuntos

tributarios y para que la empresa compradora, a su vez, se encargara de vender el

10 Min. 40:09 y siguientes, archivo 2017.00721AudiencialnicialConParagrafoPartel.

1 Min. 01:01:03 y siguientes, archivo 2017.00721AudiencialnicialConParagrafoPartel.
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lote de terreno. En este orden de ideas, queda acreditado que al momento de la
elaboracion del inventario de activos y pasivos por parte del liquidador, no existia
activos no corrientes, tales como propiedades, planta o equipos, por lo tanto, no
podria decirse que el inmueble que en su momento fue el Unico bien social podia
ser incluido en el inventario practicado por el liquidador, pues para el instante en
que se hizo el mismo, dicho predio se habia vendido a la sociedad Somos 40 S.A.S.,
por lo cual, ese inmueble no hacia parte de los activos de Ciudadela de Salud y
Belleza High Quality Life S.A. Adicionalmente, se constata que en la relacion de
activos y pasivos presentada en la asamblea extraordinaria de 30 de septiembre de
2020, se indic6 que habia un activo corriente de cuentas por cobrar por $31 615
000, sin embargo, también existia un pasivo consistente en una deuda con la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales por el mismo valor $31 615 000. Es
decir que no se contaba con activos que pudiesen ser valorados y destinados a una

eventual distribucion de remanentes o devolucion alguna del aporte social.

3.3. De los reparos tendientes a cuestionar la liquidacion de la sociedad vy la

compraventa del Unico bien social. La parte impugnante cuestiona que la liquidaciéon

no se hizo en forma debida porque no se incluyé la totalidad de activos y no se hizo
una relaciéon detallada de cuales fueron los negocios involucrados en el tramite de
liquidacion, como lo fue la compraventa del Unico bien social; igualmente, refiridé que
en el interrogatorio el liquidador inform6 que la compraventa efectivamente existio,
pero en el plenario no reposa los comprobantes de dicho contrato.

Conforme con lo alegado, es de advertir que los argumentos expuestos por el
extremo procesal demandante desbordan el objeto del presente procedimiento,
pues lo que aqui se debia analizar en principio, era la procedencia de la liquidaciéon
de la sociedad por la causal que invocase el demandante y en ese orden se
nombrara un liquidador con el fin de que llevara a cabo el trabajo de liquidacion, y
en caso de que hubiese un remanente se devolviera el aporte social del accionante.
No obstante, durante el trdmite del proceso, la parte demandada alleg6é prueba
documental que le permitio demostrar que mediante Acta de Asamblea de 13 de
agosto de 2019 se ordend la liguidacion de la compafiia y se designé como
liquidador a Mario Tabares Mesa, de acuerdo con ello, la juez de primer grado al
hacer la fijacion del litigo, condenso el debate a la Unica pretension que no se habia
cumplido, es decir que en caso de que existiera remanentes de la liquidacion, se
devolviera el aporte social al demandante por un valor de $86 539 000, debidamente
indexado, mas intereses desde 2005, determinacion con la que ambas partes
estuvieron de acuerdo, con lo cual quedé en firme la definicién del objeto al cual se
contraeria lo debatido en el proceso.
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En virtud de ello, se verifica en los elementos de conviccion arrimados al plenario,
gue mediante Acta de 30 de septiembre 2020 se hizo la relacion de los activos y
pasivos de la sociedad y se determind que no existia remanentes a distribuir entre
los accionistas, es decir que desde aquel momento se evidenciaba también que no
se contaba con recursos para devolver aportes a los socios, con lo cual la respuesta
al debate planteado en la pretension subsistente de la demanda de entrega de
remanentes y devolucion del aporte social tendria que ser desfavorable al gestor de
la accion puesto que en el proceso no se acreditd que después de la liquidacion
registrada, la sociedad contara con algun activo que pudiera ser distribuido, ni
mucho menos devuelto a los socios. Ahora, aunque el trdmite de liquidacién se
agotd, como fue probado en el proceso, ello no obsta para que, cuando aparezca
otros bienes de la sociedad, se pueda acudir a las normas que regulan la particion
adicional de la herencia, como asi expuso la Superintendencia de Sociedades en
Oficio 220-17659 de 18 de abril de 2002. Es decir que, culminado el tramite de la
liquidacion, como aqui acaece, los bienes que eventualmente aparecieren con
posterioridad, de la sociedad Ciudadela de Salud y Belleza High Quality Life S.A.,

podran ser objeto de una particion adicional entre los socios.

Conviene precisar también que, la existencia del presente proceso no le impedia al
demandante ejercer en su momento las acciones que le daban la oportunidad de
cuestionar como socio la legalidad de los actos y actas de la asamblea de
accionistas, al igual que la liquidacion que se hizo y se registrd, de manera que, no
solo la exclusion de las pretensiones iniciales expuestas en la demanda, sino
ademas la improcedencia de esta via jurisdiccional para revisar los actos de
liquidacién finiquitados, dan lugar a que la decision apelada que negé lo pretendido
por el demandante sea confirmada en esta sede superior.

4. No hay lugar a condenar en costas a la parte recurrente quien cuenta con amparo

de pobreza concedido en auto de 6 de febrero de 20182

DECISION
Por lo expuesto, la Sala Segunda de Decision Civil del Tribunal Superior de
Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley, RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia proferida el 19 de abril de 2021 por el
Juzgado 002 Civil del Circuito de Medellin.

12 Fol. 1-3, archivo 09 del cuaderno de primera instancia.
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SEGUNDO. NO SE CONDENA en costas a la parte demandante, porque cuenta

con el beneficio de amparo de pobreza.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los magistrados,

MARTHA CECILIA LEMA VILLADA

(Firma electronica)

RICARDO LEON CARVAJAL MARTINEZ

LUIS ENRIQUE GIL MARIN
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