TEMA: CONCURRENCIA DE CULPAS - Cuando la victima directa tiene incidencia causal en la
produccién del resultado dafioso derivado de una actividad peligrosa, hay lugar a la reduccién de la
indemnizacién por concurrencia de culpas, conforme con lo dispuesto en el articulo 2357 del Cddigo
Civil. /PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES - Cuando la Sala encuentre que los pardmetros del
arbitrio judicial fueron respetados al momento de cuantificar los perjuicios extrapatrimoniales, y sin
que se adviertan en las pruebas practicadas motivos suficientes para modificar su tasacion, la
decisién del a quo habra de ser confirmada. El dafio a la vida de relacién no se presume para las
victimas indirectas de un siniestro; debe demostrarse de manera suficiente para su reconocimiento.

/

HECHOS: Los demandantes (GEC, ARO, MVC y CVC) pretenden la condena solidaria de los
demandados (HAS y MVA) por conceptos indemnizatorios de perjuicios patrimoniales vy
extrapatrimoniales, para victimas directas e indirectas, y se estime la pretension directa formulada
frente a la aseguradora AXA Colpatria Seguros S.A., hasta el monto de lo amparado en el contrato
de seguro. El a quo encontré probado el siniestro y la responsabilidad en cabeza de los demandados;
confirmd la existencia del dano; estimé que, no hay prueba de la culpa de la victima o grado de
participacién en el resultado; condend por perjuicios morales, dafo a la vida de relacién, y no lo
encontré probado para el compaifiero permanente; al no acreditarse dafio patrimonial para
conceder el lucro cesante se negd pretension por este concepto; asimismo, se considerd que no se
probd el perjuicio por el periodo de la incapacidad. La Sala debera establecer si hubo no una causa
extrafia; si la victima tuvo o no una participacion de cara a la causalidad; determinar si hay lugar las
inconformidades concernientes al dafio; y la posibilidad de conceder indemnizacidn por dafio a la
vida de relacidn al compafiero permanente.

TESIS: La jurisprudencia de la Sala de Casacidn Civil de la Corte Suprema de Justicia ha reiterado,
una y otra vez, que la conduccidn de vehiculos automotores es una actividad peligrosa, pues su
ejercicio conlleva una alta posibilidad de que se generen dafios a frente a la vida, la integridad y los
bienes de los actores de transito y de terceros. Por ello, el marco juridico aplicable a los litigios sobre
siniestros que involucren automotores es el previsto en el articulo 2356 del Cédigo Civil (C. C.), Esto
es, el factor de imputacion a tener en cuenta serd el del régimen de responsabilidad por actividades
peligrosas, que establece una presuncién de culpa o responsabilidad para quienes generan el riesgo
asociado a esa actividad. (...) La presuncién en estudio supone para el demandado que generé el
riesgo una carga probatoria y otra argumentativa: debe probar las condiciones concretas en las que
se produjo el dafio y debe justificar con suficiencia cémo esas circunstancias probadas excluyen el
riesgo generado por su propia actividad como una condicién determinante para la explicacion del
dafio; se trata de establecer una causa extraia al riesgo por él generado: un caso fortuito, una fuerza
mayor, o un hecho de un tercero o de la victima como causas exclusivamente determinantes del
dafio. (...) En caso de que el demandado presente un supuesto de hecho exclusivo de la victima o
alegue participacion de esta en el resultado, debe acreditarse una actuacidn, imprudencia o falta de
cuidado atribuible a la victima como determinante o concurrente en el acontecimiento dafoso, con
aptitud para derribar el nexo causal. Sobre el particular, el alto tribunal civil ha entendido que el
hecho de la victima ocurre cuando la conducta de esta es causa exclusiva o concurrente del dafio y
esta fuera del ambito de control de quien se imputa responsable. (...) Ahora bien, si se prueba o se
logra atribuir una incidencia parcial concreta en el resultado dafiino por una conducta atribuible a
la victima, no una simple culpa o peligro abstracto, el quantum indemnizatorio se reduce en la
medida preceptuada en el articulo 2357 del Cédigo Civil. (...) El articulo 1614 del Cddigo Civil define
el lucro cesante como “la ganancia o provecho que deja de reportarse a consecuencia de no haberse
cumplido obligacién”. (...) Ahora bien, el vinculo de la pérdida de la capacidad laboral con el lucro



cesante se da en su forma de liquidacion. Este dano se liquida como un lucro cesante porque para
la definicidn del quantum indemnizatorio se toma como base los ingresos de la persona al momento
del dafio; si la persona no generaba ingresos o no logra probarlos, se liquida con el salario minimo.
(...) El Juez apreciard el dictamen de pérdida de capacidad laboral que servira de base para liquidar
el lucro cesante, emitido por cualquier profesional o entidad publica o privada, bajo la dptica de los
requisitos formales del articulo 226 del CGP y siguiendo los parametros de valoracion, desde la sana
critica, respecto a su solidez, exhaustividad, precisidn y claridad. (...) Como la afectacién que se busca
resarcir recae sobre condiciones psico emotivas y relacionales de la persona, que no son una
mercancia ni tienen un valor monetario en si mismas, su cuantificacion econémica es una
compensacion simbdlica que depende de la razonabilidad judicial. (...) Esta razonabilidad no es igual
a arbitrio, si por este se entiende un acto veleidoso o basado en la simple autoridad. Por el contrario,
como toda decisién judicial, la cuantificacidn de los perjuicios extrapatrimoniales estd sujeta a reglas
de argumentacién juridica que se orientan a autolimitar la potestad judicial de decisidon. Entre estas
reglas se destaca la necesidad de la prueba art. 164 del CGP y la consideracion de los precedentes
horizontales y verticales para casos similares. (...) Frente a las victimas indirectas, en los sucesos de
lesiones, la prueba debe evaluarse rigurosamente; no hay presunciones. Tratandose del dafio a la
vida de relacién la exigencia probatoria resulta mayor a efectos de no ordenar dobles
indemnizaciones, ni propiciar un enriquecimiento indebido. (...) A consideracién de la Sala, debe
evaluarse la forma cémo se haya pactado el seguro, teniendo en cuenta las cargas que la ley impone
a las aseguradoras para preservar el libre consentimiento de los asegurados. En efecto, el articulo
184.2 literales a. y c. del Estatuto Financiero sefialan: “Las pdlizas deberan ajustarse a las siguientes
exigencias: a. Su contenido debe cefiirse a las normas que regulan el contrato de seguro, al presente
estatuto y a las demas disposiciones imperativas que resulten aplicables, so pena de ineficacia de la
estipulacién respectiva”. b. Los amparos basicos y las exclusiones deben figurar, en caracteres
destacados, en la primera pagina de la pdliza. (...) En cuanto a la procedencia del pago de los
intereses sancionatorios del articulo 1080 del C. Co., la Sala ha adoptado, en providencias anteriores,
el siguiente criterio: Se reconocen intereses desde el mes siguiente a la reclamacidn extrajudicial,
cuando con ésta se prueba el siniestro y la cuantia del perjuicio. Esto es, cuando las pruebas que
sirvieron a la victima para hacer la reclamacidn directa ante la aseguradora o para presentar la
demanda, sean fundamentalmente los mismos elementos de confirmacién que se acojan en la
sentencia para imponer la condena, tanto en lo que respecta a la imputacidn de responsabilidad
como a la cuantificacion de los perjuicios. (...) La regla que debe orientar la interpretacion de estos
pardmetros para cada caso es la siguiente: la aseguradora paga intereses, segin la seriedad y
relevancia del litigio que provoca, acepta y que termina perdiendo. (...) La versidn segun la cual la
victima se encontraba inmdvil y recostada sobre un vehiculo que estaba estacionado en la via
resulté mejor acreditada. Sirve de apoyo para establecer la mayor incidencia de la motocicleta en el
siniestro lo mencionado, respecto a la longitud de la huella de arrastre que sugiere una velocidad
mayor a la permitida, la conduccion por fuera del carril destinado para ello y la posicion final del
peatdon y la moto que, segun algunos declarantes, estimaron que se ubicd a varios metros de
distancia del posible punto de impacto. Dado lo anterior, se descarta el éxito de la excepcion de
causa extrafia por el hecho exclusivo de la victima, pero prospera la reduccion de la indemnizacion,
estimada por la Sala en un veinte por ciento (20%). (...) La Sala no encuentra motivos para restar
validez al dictamen de PCL presentado con la demanda y que fue debidamente controvertido, en el
que se dictamind la pérdida, se trata de un profesional del derecho y la medicina, de la Universidad
de Antioquia. Alli se establecié un 30,2% de pérdida de capacidad laboral. Este ultimo sera el usado
para liquidar el lucro cesante. Ademas, se presumira el salario minimo como ingreso base por no
acreditarse mayor ingreso. (..) Sobre los reparos por la cuantificacion de los perjuicios
extrapatrimoniales. Para la Sala, no hay lugar a aumentar la indemnizacion por ninguno de los



perjuicios extrapatrimoniales. En todo caso, se constata que la motivacidon ofrecida en primera
instancia es responsable y estd conforme con las reglas propias del arbitrio judicial, y sin que se
observe que las condenas se hayan fijado por fuera de los parametros jurisprudenciales. (...) Para el
caso de las victimas indirectas, el reconocimiento econémico a favor de estas impone acreditar de
forma suficiente de qué manera las afectaciones sufridas por la victima directa han incidido
decisivamente en la desmejora de la calidad de vida de la victima indirecta con respecto a aquellas
cosas que hacen mas placentera la vida. (...) en este caso, no se evidencia cdmo las lesiones y
afectaciones sufridas en cabeza de la victima directa le impedian realizar al compafiero permanente
actividades luego de la ocurrencia del accidente. Por tanto, se confirmara la decisidon de primera
instancia en este punto. (...) La aseguradora estuvo en desacuerdo con la sentencia, por no tener en
cuenta la exclusién del contrato de seguro que alegan operd. (...) Como en el objeto del contrato de
seguro expresamente se reconocid cobertura cuando sea conducido por el asegurado o por
cualquier persona autorizada, y por cuanto el propietario reconocié que autorizd a su hijo para el
efecto, la exclusién en la que insiste la apelante no aplicaria. Asi las cosas, los argumentos ofrecidos
por la aseguradora apelante seran desestimados. (...)

MP: MARTIN AGUDELO RAMIREZ
FECHA: 30/09/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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Demandantes: Gloria Estela Castellanos y otros.

Demandados: Hugo Alberto Suarez y otros.

Providencia: Sentencia de segunda instancia

Decisién: Modifica

Tema: 1. Cuando la victima directa tiene incidencia causal en la

producciéon del resultado dafoso derivado de una
actividad peligrosa, hay lugar a la reduccién de la
indemnizacion por concurrencia de culpas, conforme con
lo dispuesto en el articulo 2357 del Cadigo Civil.

2. Si producto de una actividad peligrosa se causa un
perjuicio que redunda en la pérdida de capacidad laboral,
esta es indemnizable en si misma por la expectativa de
vida de la victima a pesar de no devengar un salario al

momento del hecho danoso.

3. Cuando la Sala encuentre que los parametros del
arbitrio judicial fueron respetados al momento de
cuantificar los perjuicios extrapatrimoniales, y sin que se
adviertan en las pruebas practicadas motivos suficientes
para modificar su tasacion, la decision del a quo habra
de ser confirmada. El dafio a la vida de relaciéon no se
presume para las victimas indirectas de un siniestro;
debe demostrarse de manera suficiente para su
reconocimiento.

4. Las exclusiones de los riesgos asumidos por el
asegurador deben ser claramente pactadas. El agente
de seguros como profesional que es debe expresar con
claridad su contenido; cualquier duda que se presente
en su proceso interpretativo, como bien lo ha sostenido
nuestro tribunal de casacion, requiere de una
interpretacién “con severidad en una concienzuda tarea
que se oriente, de una parte, a establecer su justificacion
técnica, y de la otra a precisar el alcance de dichos

riesgos (...)”
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MAGISTRADO PONENTE: MARTIN AGUDELO RAMIREZ

ASUNTO POR RESOLVER

Procede el Tribunal a resolver los recursos de apelacion interpuestos por ambas
partes en contra de la sentencia del 25 de abril de 2024, proferida por el Juzgado

Noveno Civil del Circuito de Medellin en el proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

1. Delademanda (cfr. archivo 01, c1).

Gloria Estela Castellanos, Alexander Ruiz Osorio, Manuel Villegas Castellanos
y Claudia Villegas Castellanos pretenden la condena solidaria de los demandados
Hugo Alberto Suédrez y Mateo Valencia Ardila por los siguientes conceptos
indemnizatorios de perjuicios patrimoniales ($79.399.261) y extrapatrimoniales (un
total de 330 SMLMV para Vvictimas directas e indirectas), causados a los
demandantes, y se estime la pretension directa formulada frente a la aseguradora
AXA Colpatria Seguros S.A. hasta el monto de lo amparado en el contrato de

seguro. Lo anterior, con base en los hechos que seguidamente se exponen:

Se afirma que el 30 de octubre de 2019, en la calle 120 N° 64C — 09 de Medellin,
barrio Las Brisas, se presentd un siniestro en el que resultaron involucrados la
sefiora Gloria Estela Castellanos, en calidad de peatona, y el vehiculo tipo
motocicleta de placas DFV74F conducido por Mateo Valencia Ardila, de propiedad
de Hugo Alberto Suéarez, y amparado por una péliza de responsabilidad civil de AXA

Colpatria Seguros S.A.

En la demanda se afirma que, a pesar de que el trdmite contravencional ante la
Secretaria de Transito de Medellin se abstuvo de imputar responsabilidad con la
resolucién No. 202050064555 a la motocicleta, el resultado se explica debido a un
comportamiento imprudente el conductor de la moto, que se desplazaba en sentido
occidente — oriente por la calle 120 y ocupando el carril izquierdo de la via, es decir,
en contravia; sefiala que los hechos ocurrieron aproximadamente a las 6:30 pm y
que en el impacto la demandante no aporté ninguna causa determinante para la
ocurrencia del accidente. También se indica que la ubicacion y extension en la

huella de arrastre de 16.70mts, graficada en el croquis que hace parte del informe
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policial de accidente de transito N° A 001070685, da cuenta del exceso de velocidad
y el transito en contravia. Explica, ademas, que la zona en la que se presento el
siniestro es residencial, con una constante circulacion de peatones por el parque y
la presencia de zonas verdes; en sentir de la demandante, el motociclista debi6
extremar su cuidado y precaucion al conducir, pero no lo hizo al desatender las
obligaciones derivadas del deber de cuidado y respeto por la seguridad de los

demas ante el riesgo de la actividad que ejercia.

Se informa en el libelo que, como consecuencia del accidente, la victima directa
sufrid graves lesiones que le causaron que no solo traumatismos, sino también que
tuvo que someterse a dos intervenciones quirargicas. El 15 de marzo de 2022 se le
diagnostic6 un trastorno mixto de ansiedad y depresion, que sufrié una pérdida de
capacidad laboral permanente parcial del 30.2%. Se relata que los hijos y el
compafero permanente han sufrido junto con la sefiora Castellanos profundos
perjuicios extramatrimoniales, causados, entre otros, por la zozobra y dolor derivado

de su lento proceso de recuperacion y convalecencia.

2. Contestacion de AXA Colpatria Seguros S.A. (cfr. archivo 08, c1).

La entidad se opuso a todas las pretensiones al considerar que no se acreditan los
perjuicios ni las circunstancias de tiempo, modo y lugar del siniestro y, por tanto, no
se materializan los elementos estructurales de la responsabilidad ante la ausencia
de una conducta culposa del sefior Mateo Valencia Ardila. Frente al seguro indican
que es necesario que haya cobertura para ese tipo de eventos. Se objetd también
el juramento estimatorio en cuanto al perjuicio material por ausencia de prueba del

ingreso de la demandante. Propuso las siguientes defensas:

- Ausencia de responsabilidad civil extracontractual: (i) Hecho ilicito, por
cuanto la demandante debe demostrar las condiciones de tiempo, modo y
lugar en que ocurrid, asi como que la causa Unica y directa del accidente de
transito fue la conducta imprudente del conductor del vehiculo asegurado. (ii)
Nexo causal, ya que el evento ocurrié por la conducta imprudente de la
sefiora Gloria Estela Castellanos al desconocer las medidas de precaucion
necesarias y desatender las sefiales de transito, puesto que intenté cruzar la
via publica por una zona que no estaba destinada para ello. Ademas, se
desplazaba con un menor de edad en brazos que le disminuia su visibilidad

para cruzar la via. Esto constituye un hecho de la victima.
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- Ausencia de dafio en los términos y cuantias solicitadas: (i) Respecto del
dafio inmaterial, se sefiala que en la demanda no existe ningin hecho que
permita sustentar dicha pretension indemnizatoria, pues no se exponen
cudles fueron los dolores, congojas y sufrimientos padecidos de la victima
directa y de sus hijos. (ii) Respecto del dafio material, se indica que la actora
debe probar los ingresos percibidos para el momento del accidente, su
destinacion, el porcentaje de pérdida de capacidad laboral y demas variables

necesarias para acreditar el lucro cesante.

- Frente al contrato de seguro: (i) Limite del valor asegurado, ya que la pdliza
ndamero 1107305 tiene pactado un limite del valor asegurado de
$100.000.000, para el amparo de muerte o lesion a una persona. (i)
Disponibilidad del valor asegurado, ya que se debe verificar si existe

disponibilidad y la condena se condiciona a esta eventualidad.

3. Contestacion de las personas naturales demandadas (cfr. archivo
017, c1).

Manifiestan que no existe prueba alguna que determine algun grado de
responsabilidad del sefior Mateo Valencia. Se objetd el juramento estimatorio por
cuanto el lucro cesante debe basarse en criterios de certeza y determinacién que
no se evidencian. Esto se refuerza dado que el dictamen de PCL no cumple con los
requisitos de ley. En cuanto a las defensas alegan los siguiente: (i) Culpa exclusiva
de la victima, debido a la imprudencia de la victima. (ii) Excepcion de falta de
demostracion de la cuantia de los dafios y perjuicios. (iii) Ausencia de perjuicios a
la vida de relacidn y excesiva cuantificacion. (iv) Ausencia de perjuicios morales y
excesiva cuantificacién de los mismos. (v) Deduccion de cualquier indemnizacién
que resulte probada dentro del proceso. (vi) Rompimiento del nexo causal, dada la
culpa exclusiva de la victima que por su imprudencia caus6 el accidente. (vii)

Inexistencia del perjuicio, por cuanto no existe prueba de su certeza y su veracidad.
4. Sentencia de primera instancia (cfr. archivo 55, c1).
El a quo encontr6 probado el siniestro y la responsabilidad en cabeza de los

demandados. Confirmé la existencia del dafio a partir de varios elementos

probatorios como: historia clinica, testimonios, dictamen pericial de pérdida de
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capacidad laboral e interrogatorios. Estimd, ademas, que no hay prueba de la culpa
de la victima o grado de participacion suya en el resultado, pues la conducta aducida
como imprudente y transgresora de la norma de transito, consistente en cruzar la
calle por lugar no permitido e invadiendo la via de manera intempestiva e
imprudente con un nifio en brazos, fue negada en la prueba testimonial al confirmar
gue la victima se encontraba quieta y recostada a un vehiculo conversando con su
vecina, lo que no es una conducta invasiva de la calzada por donde circulan los

automotores.

La a quo condend por perjuicios morales en la suma de 40 SMLMV para la victima
directa, y 30 SMLMV para cada una de las tres victimas indirectas. Por dafio a la
vida de relacion otorgé 40 SMLVM a la victima directa, y no se encontrd probado
para su compafiero permanente. Al no acreditarse dafio patrimonial para conceder
el lucro cesante, y no demostrarse impedimento para realizar actividades del hogar
como se adujo que desempefiaba, se nego pretensidn por este concepto; asimismo,
se consider6 que no se probo el perjuicio por el periodo de la incapacidad médico

legal pues la victima directa confesé no habérsele causado incapacidades médicas.

También se consider6 que la compafiia aseguradora esta en la obligacion de cubrir
el valor de la condena acé impuesta hasta el valor asegurado, pues no se logro
excluir su cubrimiento por un supuesto comodato precario que evitaria su activacion.
Se dispuso que la aseguradora debe responder de manera directa hasta el valor
limite asegurado, y en el exceso deberd ser cubierto por los demandados propietario

y conductor.

5. Dela alzada

5.1. El recurso de la parte demandante (cfr. archivo 13, c. tribunal)

La parte actora plate6 seis puntos de inconformidad. i) Se cuestiona la no concesion
del perjuicio por pérdida de capacidad laboral para una ama de casa, pues se
consideran erroneos los argumentos ofrecidos sobre el hecho de no percibir ingreso
por esa labor y de tener que pagar a otra persona para que la realice; se agrega
que la jurisprudencia reconoce al trabajo doméstico no remunerado en el hogar
como un trabajo productivo y en si mismo reparable, sin requerirse el pago a otro
para la realizacion de esa labor. ii) Se alega que se encuentra probado el dafio a la

vida de relacion del compafiero permanente Alexander Ruiz Osorio, ya que se
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demostré el grado de afectacion en las acciones que hacen mas agradable su
existencia, como las actividades placenteras, ludicas, recreativas, deportivas y, por
tanto, debe concederse. iii) Se pide sea modificada la estimacién de los perjuicios
extrapatrimoniales, teniendo en cuenta los parametros de la jurisdiccion contencioso
administrativo, pues esta demostrada la profundidad del dafio moral en cada uno de
los demandantes. iv) En cuanto a la condena por interés moratorio se indica en
relacion con la aseguradora se estima que la mora se configura desde la notificacién
de la demanda. v) Se cuestionan los limites asegurados ya que hay mas de una
persona reclamante, sin que pueda entenderse a la victima como Unica lesionada;
ademas se reclama indexacion por el paso del tiempo. vi) Se indica que la condena
en costas no especificO las proporciones de este pago para seguro y los
responsables, y la aseguradora tiene la obligacién de responder aun en exceso por

los gastos razonables en que incurra el asegurado y de la suma asegurada.

5.2. El recurso de los demandados personas naturales (cfr. archivo 09,

c. tribunal).

Los demandados fundamentan su reclamo en el rompimiento del nexo causal en la
estructuracion de la responsabilidad. Indican que el a quo desconoci6 que el actuar
imprudente de la sefiora Gloria Estela Castellanos fue el factor determinante para
la ocurrencia del accidente como se evidencia en el croquis del IPAT. Sefialan que
este revela que la huella de arrastre es recta y paralela a los bordes de la via, la
cual tenia un espacio transitable disminuido pues se determind que existian
vehiculos estacionados a ambos lados de la calle 120 y, por tanto, el motociclista
estaba transitando por su carril debidamente posicionado. Ademas, dado que la
huella es recta y por el centro de la calle, se puede deducir que la demandante no
estaba recostaba sobre un automavil, pues de ser asi habria una inclinacién a la
izquierda en la huella y no total rectitud, y la motocicleta hubiese impactado al

vehiculo y dejado dafios en él, lo cual no sucedio.

Por tanto, segun los recurrentes, la victima se encontraba en la mitad de la viay no
hacia el lado izquierdo de la misma, realizando un cruce de la via publica por lugar
no permitido y con un menor en brazos que le disminuia visibilidad y movilidad,
poniendo en riesgo su propia vida al invadir la via de manera intempestiva e
imprudente. Se aduce la existencia de un paso peatonal por el que pudo realizar el
cruce, en concordancia con el «testigo Oscar». Lo anterior constituye un

rompimiento del nexo causal por culpa exclusiva de la victima. Finalmente se indica
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gue no se analizé una posible concurrencia de culpas ya que de no estar la sefiora

en la mitad de la via cruzandola, no se hubiera generado el accidente.

5.3. Apelacion de la aseguradora (cfr. archivo 11, 2Segundalnstancia).

La aseguradora estima que la sentencia del despacho de primer grado se incurrié

en los siguientes yerros:

i) Se inaplico el articulo 164 del C.G.P por indebida valoracion probatoria. Segun la
recurrente, de la prueba no se puede concluir que la causa Unica del evento fue el
actuar del conductor de la moto. Sefiala que al ubicarse la huella de arrastre sobre
la mitad de la via se desvirtda la tesis de que la moto iba en contravia pues los
vestigios de la moto quedaron sobre el carril derecho; se insiste en que la peatona
estaba sobre la via invadiendo la zona vehicular; que a pesar de que el IPAT no
registrO testigos presenciales, las declaraciones obrantes en el proceso son
inconsistentes y faltas de certeza sobre las condiciones de tiempo, modo y lugar del
siniestro (trayectoria de la moto, sentido vial y lugar); debié valorarse con mas rigor

la incidencia de la victima en los hechos.

i) No se evaluaron adecuadamente las condiciones del seguro sobre las
exclusiones pactadas, pues se pretendia amparar el patrimonio del propietario y no
las conductas del motociclista. Segun la recurrente, en el interrogatorio de parte, el
propietario de la moto, Hugo Suérez, expresé que luego de comprarla, la entregé
para el uso y goce de su hijo, situacion que no fue informada a la aseguradora; para
la aseguradora hubo un comodato y esto exonera de responsabilidad a la
aseguradora. Se expone que la entrega de la moto a un tercero para su uso y goce,
es una agravacion del estado del riesgo segun articulo 1060 del C. Co., que, al no

ser informado a la aseguradora, supone como sancion la terminacion del contrato.

CONSIDERACIONES

1. Problemas juridicos

Teniendo en cuenta los reparos hechos por ambas partes, la Sala procedera a

resolver los siguientes problemas:

Radicado Nro. 05001310300920220036403
Péagina 7 de 41



Antes de evaluar los topicos concernientes a la valoracion del dafio y a los
perjuicios tasados, es importante preguntarse si hubo o no una causa
extrafia. Los pasivos insisten en que esta acreditado que las lesiones que
sufrio la actora en el accidente de transito se debieron a la culpa exclusiva
de la victima. La juez de primer grado neg6 este hecho exceptivo que, en

caso de probarse, tendria la fuerza suficiente para enervar lo pretendido.

En el evento de no existir causa extrafia, cabe preguntar sobre si la victima
tuvo 0 no una participacion de cara a la causalidad. Si la pregunta es resuelta
de manera afirmativa, habria que establecer porcentajes a efectos de reducir
indemnizacion con base en lo que la doctrina y jurisprudencia han

denominado como «culpa compartida.

Solo si se confirmara la ausencia de esa causa extrafia o de estimarse una
culpa compartida, se entraria a estudiar las inconformidades concernientes
al dafo como: procedencia del lucro cesante; montos de los perjuicios
extrapatrimoniales (morales y a la vida de relacién); y posibilidad de conceder

indemnizacioén por dafio a la vida de relacién al comparfiero permanente.

En caso de proceder la condena pretendida se analizardn los puntos
atinentes al contrato de seguro, todos concernientes a los presupuestos
axiolégicos de la pretension directa y el llamamiento en garantia. En tal
sentido, se tendran en cuenta asuntos como: el limite asegurable en relacion
con la cantidad de victimas que cubre el seguro y su incidencia en cuanto al
valor asegurado; también se estudiara si opero la exclusion del contrato de
seguro relativa a haberse entregado el bien asegurado en comodato.
Asimismo, se tendra en cuenta el limite temporal de condena sobre el interés
moratorio, evaluando cudl puede considerarse: si es la notificacion del auto
admisorio de la demanda, o si es la sentencia o si podria considerarse otro

momento.

Finalmente, se considerard el aspecto concerniente a las costas,
distinguiendo el supuesto de las pretensiones frente a los guardianes de la
actividad peligrosa y el concerniente a la pretension directa. Para tal efecto

se evaluard el alcance del articulo 1128 del Codigo de Comercio.
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2. Fundamentos juridicos

- Sobre el hecho exclusivo de la victima-peaton en siniestros derivados
de actividades peligrosas y su incidencia en la reduccion de la

indemnizacion.

La jurisprudencia de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia ha
reiterado, una y otra vez, que la conduccion de vehiculos automotores es una
actividad peligrosa, pues su ejercicio conlleva una alta posibilidad de que se
generen dafos a frente a la vida, la integridad y los bienes de los actores de transito
y de terceros. Por ello, el marco juridico aplicable a los litigios sobre siniestros que
involucren automotores es el previsto en el articulo 2356 del Codigo Civil (C. C.),
esto es, el factor de imputacion a tener en cuenta sera el del régimen de
responsabilidad por actividades peligrosas, que establece una presuncion de culpa

o responsabilidad para quienes generan el riesgo asociado a esa actividad.

Bajo este régimen, la responsabilidad civil se deriva del hecho objetivo de haber
generado un riesgo al poner en circulacion un vehiculo automotor y no de conductas
subjetivas relativas a la prudencia o imprudencia con que se haya conducido el
vehiculo. Asimismo, la eventual responsabilidad por actividad peligrosa no deviene
directamente del cumplimiento o incumplimiento de las normas de transito, sino de
haber generado el riesgo que determina el dafio. Lo anterior implica que la carga
probatoria del demandante se circunscribe a probar que el dafio sufrido se causé
en relacion con la actividad peligrosa bajo la guarda del demandado. No esta
obligado a demostrar ni las causas fisicas concretas del accidente, ni las conductas

subjetivas que lo determinaron. La culpa se presume.

La presuncién en estudio supone para el demandado que generd el riesgo una
carga probatoria y otra argumentativa: debe probar las condiciones concretas en las
qgue se produjo el dafio y debe justificar con suficiencia cdmo esas circunstancias
probadas excluyen el riesgo generado por su propia actividad como una condicién
determinante para la explicacion del dafio; se trata de establecer una causa extrafa
al riesgo por él generado: un caso fortuito, una fuerza mayor, o un hecho de un

tercero o de la victima como causas exclusivamente determinantes del dafio.

Especificamente, cuando se alega el hecho exclusivo de la victima como causa

Gnica y determinante para exonerarse de responsabilidad se debe acreditar que las
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condiciones que determinaron el dafio -su explicacion mas razonable- son una
consecuencia que se deriva de acciones u omisiones imputables Unicamente a
quien sufre el dafo. Si existen dudas sobre los hechos que configuran las
circunstancias o explicacion causal del dafio, tanto como si tal explicacion es

inverosimil o razonablemente dudosa, la excepcidn no estaria llamada a prosperar.

En caso de que el demandado presente un supuesto de hecho exclusivo de la
victima o alegue participacion de esta en el resultado, debe acreditarse una
actuacion, imprudencia o falta de cuidado atribuible a la victima como determinante
o concurrente en el acontecimiento dafioso, con aptitud para derribar el nexo causal.
Sobre el particular, el alto tribunal civil ha entendido que el hecho de la victima
ocurre cuando la conducta de esta es causa exclusiva o concurrente del dafio y esta

fuera del &mbito de control de quien se imputa responsable.!

Resulta relevante para imputar responsabilidad que se considere la incidencia
causal en la producciéon del dafio y las condiciones que lo determinaron. Esto es
importante para fijar las reglas de distribucion de las cargas probatorias y la
resolucién de las dudas en caso de ausencia o insuficiencia probatoria. La causa
determinante supone evaluar las condiciones causales que se atribuyen a la victima,

con el fin de determinar si la explicacion mas razonable sobre la responsabilidad por

L Al respecto, la sentencia SC665-2019 de la CSJ, MP Octavio Tejeiro Duque, que a su vez trae a
colacion la sentencia SC del 19 de mayo 2011, rad. 2006-00273-01 y reiterada en SC5050-2014,
expone que: “En lo que concierne a la conducta de la victima, en tiempos recientes, preciso la Corte:
"5. (...) se puede sefialar que en ocasiones el hecho o la conducta de quien ha sufrido el dafio pueden
ser, en todo o en parte, la causa del perjuicio que ésta haya sufrido. En el primer supuesto —conducta
del perjudicado como causa exclusiva del dafio-, su proceder desvirtuara, correlativamente, el nexo
causal entre el comportamiento del presunto ofensor y el dafio inferido, dando lugar a que se exonere
por completo al demandado del deber de reparacion. Para que el demandado se libere
completamente de la obligacion indemnizatoria se requiere que la conducta de la victima redna los
requisitos de toda causa extrafia, en particular que se trate de un evento o acontecimiento exterior
al circulo de actividad o de control de aquel a quien se le imputa la responsabilidad. En el segundo
de tales supuestos -concurrencia del agente y de la victima en la produccion del perjuicio-, tal
coparticipacion causal conducira a que la condena reparatoria que se le imponga al demandado se
disminuya proporcionalmente, en la medida de la incidencia del comportamiento de la propia victima
en la produccion del resultado dafioso.

“[...] Precisado lo anterior, se debe mencionar que la doctrina es pacifica en sefialar que para que el
comportamiento del perjudicado tenga influencia en la determinacion de la obligacién reparatoria, es
indispensable que tal conducta incida causalmente en la produccién del dafio y que dicho
comportamiento no sea imputable al propio demandado en cuanto que él haya provocado esa
reaccién en la victima. Sobre lo que existe un mayor debate doctrinal es si se requiere que la
conducta del perjudicado sea constitutiva de culpa, en sentido estricto, o si lo que se exige es el
simple aporte causal de su actuacion, independientemente de que se pueda realizar un juicio de
reproche sobre ella. (...).

“Por todo lo anterior, la doctrina contemporanea prefiere denominar el fenémeno en cuestion como
el hecho de la victima, como causa concurrente a la del demandado en la produccién del dafio cuya
reparacion se demanda." (cas.civ. sentencia de 16 de diciembre de 2010, exp. 1989-00042-01). -
Subraya intencional-
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accidente es extrafia a la condicién aportada por riesgo bajo la guarda de los

demandados.

Ahora bien, si se prueba o se logra atribuir una incidencia parcial concreta en el
resultado dafino por una conducta atribuible a la victima, no una simple culpa o
peligro abstracto, el quantum indemnizatorio se reduce en la medida preceptuada
en el articulo 2357 del Cadigo Civil. Eso si, esa argumentacién debe refulgir con
suficiencia del escrito defensivo y poderse contrastar con medios de prueba del
hecho novedoso configurativo del medio exceptivo. De lo contrario, la

responsabilidad total seguira en cabeza de los demandados.

Sobre los perjuicios y sus cuantias:

- Configuracién del lucro cesante a partir de la pérdida de la capacidad
laboral: contradiccion y valoracion de la prueba.

El articulo 1614 del Cédigo Civil define el lucro cesante como “(...) la ganancia o
provecho que deja de reportarse a consecuencia de no haberse cumplido obligacion
(...)". Esta obligacién puede ser de naturaleza contractual o legal. Por tanto, si
alguien genera un peligro que se resuelve en un dafio, y ello supone para la victima
la pérdida de un lucro o ganancia, surge para el guardian de la actividad peligrosa

el deber de indemnizar, por disposicion del articulo 2356 ibidem.

Cuando el lucro cesante consiste en una pérdida de capacidad laboral, la
jurisprudencia ha desarrollado reglas claras para el reconocimiento y liquidacion del
perjuicio, aplicando las formulas del lucro cesante. (Sentencia de 12 de junio de
2019, CSJ, Sala de Casacion Civil, MP. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo, SC 4803-
2019, Radicacién n.° 73001-31-03-002-2009-00114-01).

El dafio resarcible es la pérdida de la capacidad productiva de la victima. Esto
significa que para reconocer el perjuicio no es necesario acreditar una afectacion
concreta a la actividad especifica de la persona, o una disminucion efectiva de sus
ingresos; incluso, la condena seria procedente, aunque resulte probado que antes
del dafio la persona no trabajaba ni ejercia en la practica ninguna actividad que

produjera ganancia. Lo que se indemniza es una afectacion a las condiciones fisicas
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y/o mentales de la persona para desarrollar actividades que puedan producir réditos
econdémicos y no la pérdida efectiva de esos réditos. En este orden de ideas, la
pérdida de capacidad laboral es un perjuicio derivado de la afectacion a la integridad
y potencialidades de la persona.

Ahora bien, el vinculo de la pérdida de la capacidad laboral con el lucro cesante se
da en su forma de liquidacion. Este dafio se liquida como un lucro cesante porque
para la definicion del quantum indemnizatorio se toma como base los ingresos de la
persona al momento del dafo; si la persona no generaba ingresos o no logra

probarlos, se liquida con el salario minimo.

Por otro lado, el principio de libertad probatoria permite que sirva como fundamento
del lucro cesante un dictamen de pérdida de capacidad laboral emitido por cualquier
experto que acredite su identidad, idoneidad, experiencia e imparcialidad. No hay
norma que limite la entidad o profesional que debe emitir el dictamen en el marco
del tramite de responsabilidad civil, cuya teleologia es distinta a la de los tramites
para obtener prestaciones derivadas de la seguridad social, en los que si se limitan

las entidades que emiten la experticia.

El juez apreciara el dictamen de pérdida de capacidad laboral que servira de base
para liquidar el lucro cesante, emitido por cualquier profesional o entidad publica o
privada, bajo la éptica de los requisitos formales del articulo 226 del CGP y
siguiendo los pardmetros de valoracion, desde la sana critica, respecto a su solidez,
exhaustividad, precision y claridad. No necesariamente se impone al perito seguir
manuales que son propios de los tramites de la seguridad social; debe cumplir con
los requisitos de los articulos 226 a 235 del CGP para que el juez pueda examinarlo

y darle el mérito probatorio que le corresponda.

- Los perjuicios extrapatrimoniales: dafio moral y dafio a la vida de

relacion.

La obligacion de indemnizar los perjuicios derivados de una actividad peligrosa (art.
2356 del C. C.) incluye no sélo los perjuicios patrimoniales sino también los
perjuicios extrapatrimoniales, entre los cuales se encuentra el dafio moral y el dafio

a la vida de relacion.
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El dafio moral se comprende como la afectacion subjetiva que sufre una persona, a
manera de emociones Yy sentimientos negativos, como dolor, angustia,
autocompasion, depresion, desconsuelo, pesimismo, desesperacion, rabia,

resentimiento, irritabilidad, entre otros.

Por su parte, el dafio a la vida de relacion se comprende como una afectacion a las
relaciones intersubjetivas de una persona (sujeto-sujeto, como las relaciones con la
pareja, la familia, los amigos, los compaferos de trabajo, entre otras), o a las
relaciones de un sujeto con cosas, seres vivientes o con su entorno fisico o natural

(afectacion a actividades ludicas, deportivas, artisticas, culturales, entre otras).

Como la afectacion que se busca resarcir recae sobre condiciones psico-emotivas
y relacionales de la persona, que no son una mercancia ni tienen un valor monetario
en si mismas, su cuantificacion econémica es una compensacioén simbdlica que

depende de la razonabilidad judicial.

Esta razonabilidad no es igual a arbitrio, si por este se entiende un acto veleidoso o
basado en la simple autoridad. Por el contrario, como toda decision judicial, la
cuantificacion de los perjuicios extrapatrimoniales esta sujeta a reglas de
argumentacion juridica que se orientan a autolimitar la potestad judicial de decision.
Entre estas reglas se destaca la necesidad de la prueba -art. 164 del CGP y la

consideracion de los precedentes horizontales y verticales para casos similares.

¢, Qué debe probarse para reconocer los perjuicios extrapatrimoniales?

Debe acreditarse que el dafio que se imputa al demandado causé perjuicios
subjetivos y/o intersubjetivos al demandante. Estos perjuicios se derivan de dafios
alavida, la integridad o los bienes materiales e inmateriales de una persona (bienes

juridicamente tutelados).

En este orden de ideas, el objeto de la prueba recae sobre dos elementos: 1. el
dafio sobre un bien juridico tutelado propio o ajeno y 2. la intensidad con que ese

dafio afectd subjetiva/intersubjetivamente al sujeto.

En muchos casos, la certeza del dafio a un bien juridico tutelado puede y debe
valorarse indiciariamente -art. 240 del CGP- como prueba de una afectacion

subjetiva/intersubjetiva de la victima. Esto quiere decir que el juez, a partir de la
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l6gica, la experiencia, el conocimiento comun de una persona educaday la empatia,

puede inferir tales afectaciones.

En el caso de las lesiones personales en un accidente de transito, esta Sala Primera
Civil de Decision ha considerado que el tope maximo de fijacion tanto para el dafo
moral como para el dafio a la vida de relacion es 100 SMLMV, salvo circunstancias
excepcionales debidamente alegadas y acreditadas. Fijar por cantidades minimas,
dentro de los parametros propios de un prudente arbitrio judicial, atendera a la
tasacion segun la gravedad de la lesion y de las secuelas. En todo caso, se infiere
la existencia de perjuicio moral y dafio a la vida de relacién para la victima directa
de la lesién corporal en si misma, siendo razonable siempre entender que esta
caus6 dolor, angustia y otros sentimientos negativos a la victima, tanto al momento
de su ocurrencia como en el proceso posterior de recuperacion. No es la misma
situacion frente a las victimas indirectas, en los sucesos de lesiones, la prueba debe
evaluarse rigurosamente; no hay presunciones. Tratandose del dafio a la vida de
relacion la exigencia probatoria resulta mayor a efectos de no ordenar dobles

indemnizaciones, ni propiciar un enriguecimiento indebido.

Por destacar algunos pronunciamientos de la Corte Suprema de Justicia sobre
cuantificacion de perjuicios morales, vale precisar que en la sentencia SC780-2020
se reconocieron $30.000.000 para la victima directa y $20.000.000 para su hijo, por
lesiones de mediana gravedad en accidente de transito. En la sentencia SC12994-
2016, se reconoci6 $56.670.000 para victima de lesiones con secuelas
permanentes y pérdida de capacidad laboral del 20.54%. Sobre el dafio a la vida de
relacion, en sentencia SC780-2020 se reconocieron $40.000.000 para la victima,
por lesiones de mediana gravedad en accidente de transito; en la sentencia
SC4803-2019, 50 SMLMV por perjuicios causados con pérdida da capacidad

permanente.

La relacion del contrato de seguro y sus exclusiones.

Segun el articulo 1127 del Cbédigo de Comercio, en el seguro de responsabilidad la
obligacion principal del asegurador es pagar los perjuicios patrimoniales que haya
causado el asegurado a un tercero. El beneficiario de la indemnizacion es
directamente la victima del dafio; indirectamente también el asegurado, en tanto el
asegurador debe asumir el pago de la indemnizacion correspondiente hasta el limite

que “libremente asignen los contratantes”, con base en el articulo 1138.
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Ahora bien, para este asunto conviene considerar lo siguiente: ¢ Qué alcance tienen
las clausulas de exclusiones que se pacten entre tomador y asegurador en un
seguro de responsabilidad civil? ¢Cémo y donde deben estar expresadas estas

clausulas para que no se afecte el deber de informacion del tomador?

A consideraciéon de la Sala, debe evaluarse la forma cémo se haya pactado el
seguro, teniendo en cuenta las cargas que la ley impone a las aseguradoras para
preservar el libre consentimiento de los asegurados. En efecto, el articulo 184.2

literales a. y c. del Estatuto Financiero sefialan:

“Las polizas deberan ajustarse a las siguientes exigencias:

a. Su contenido debe cefiirse a las normas que regulan el contrato de seguro, al
presente estatuto y a las demas disposiciones imperativas que resulten aplicables,
so pena de ineficacia de la estipulacion respectiva”.

b. Los amparos basicos y las exclusiones deben figurar, en caracteres destacados,
en la primera pagina de la péliza.

Segun ha reconocido la Corte Suprema de Justicia, en la caratula debe incluirse la
informacion del articulo 1047 del Cédigo de Comercio; y en la primera pagina, los
amparos y las exclusiones. (SC2879-2022, Radicacién n.° 11001-31-99-003-2018-
72845-01). El alto tribunal, por cierto, ha unificado criterios respecto de la validez
de las exclusiones ubicadas a partir de la primera pagina de la poliza. Alli se
considera que las exclusiones dispuestas de esta forma igualmente atienden al
principio general de prevalencia de la voluntad de las partes contratantes, ademas

de cumplir con las exigencias de informacion y conocimiento del tomador, pues ello

«se corresponde en mejor medida con las condiciones actuales del mercado
asegurador, en el que se ha llegado a un grado de detalle en la delimitacion del riesgo
gue, por lo general, haria imposible la inclusion de todas las coberturas y exclusiones
Unicamente en la primera pagina de la poliza —al menos en un formato legible, como

es de rigor—».2.

2 Entiende la sentencia de la CSJ (SC2879-2022) que la autonomia de la voluntad no se ve vulnerada
respecto a garantizar la suficiente informacion al asegurado con este entendimiento de tener por
eficaces las exclusiones consignadas a partir de la primera pagina: «se cumple a cabalidad cuando
éstas se consagran de forma continua, ininterrumpida y con caracteres destacados a partir de la
primera pagina de la pdliza, lo que permite una redaccion clara y detallada [...]. La hermenéutica que
hoy unifica la Corte respecto a la ubicacion espacial de las coberturas y exclusiones en la poliza de
seguro armoniza la necesidad de garantia de informacion y conocimiento de quien se adhiere al
contrato de seguro, con la esencia misma del acuerdo de voluntades en el que debe prevalecer la
intencion de los contratantes, como lo exige el articulo 1618 del Codigo Civil».
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Vale precisar que las exclusiones convenidas por las partes pueden tener distinto
alcance, imponiéndose una evaluacion de su entidad o contenido. Es posible
advertir exclusiones que, de entrada, comprometen la finalidad propia del negocio
realizado; y dada la presencia de un profesional y experto en seguros, como lo es
el agente asegurador, no podria éste desconocer unos minimos de sus obligaciones
de orden legal; de hacerlo, seria inviable aplicar la salvedad o exencién a costa de
convalidar una clausula abusiva en el proceso de negociabilidad del seguro.
Asimismo, es posible encontrar exclusiones que recortan ciertos conceptos o
cantidades propios de la denominacion del dafio o del perjuicio, y en tal caso habria
qgue evaluar si los mismos aparecen especificados 0 no en caracteres resaltados y
de forma continua en sus primeras paginas. Una vez se haga el analisis respectivo

se podra determinar el alcance de la exclusion.

En todo caso hay una potestad limitativa del asegurador en la confeccién de la
clausula. Las exclusiones no tienen que estar consignadas en la caratula, pero
tendran que estar contenidas en el clausulado del contrato, parte en la que se
integran las condiciones generales, y es a partir de su primera pagina, como bien lo
ha reiterado la Corte Suprema de Justicia, que deberd establecerse las distintas

«condiciones negociales predispuestas» y las correspondientes exclusiones, que

(...) por su propia indole, limitativa de los riesgos asumidos por el asegurador,
requieren ser interpretadas con severidad en una concienzuda tarea que se oriente, de
una parte, a establecer su justificacion técnica, y de la otra a precisar el alcance de
dichos riesgos conforme a reglas de caracter legal o convencional (cfr. CSJ, sentencia
SC del 23 de mayo de 1988, sin publicar, reiterada en sentencia SC4574-2015 rad.
2007-00600-02 y SC 4527 del 23 de noviembre de 2020, rad. 2011-00361-01).

Vale la pena precisar, sobre el particular, que esta Sala Primera de Decision, en
sentencia de 30 de agosto de 2024, Magistrado Ponente Sergio Raul Cardoso, en

ese sentido indic6 que

«(...) el asegurador debe evaluar cada contingencia y con base en ello, delimitar el
riesgo asegurado, determinando cudles riesgos asume y cuales no, para que quede
clara la responsabilidad de indemnizar, con el fin de que no se tenga que interpretar,
es decir, ir mas alla de lo que su contenido prevé.» (Exp. 05001 31 03 004 2021 00209
01).
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Sobre los intereses de mora consagrados en el articulo 1080 del Codigo de

Comercio.

En cuanto a la procedencia del pago de los intereses sancionatorios del articulo
1080 del C. Co., la Sala ha adoptado, en providencias anteriores, el siguiente

criterio:

Se reconocen intereses desde el mes siguiente a la reclamacion extrajudicial,
cuando con ésta se prueba el siniestro y la cuantia del perjuicio. Esto es, cuando
las pruebas que sirvieron a la victima para hacer la reclamacion directa ante la
aseguradora o para presentar la demanda, sean fundamentalmente los mismos
elementos de confirmacidén que se acojan en la sentencia para imponer la condena,
tanto en lo que respecta a la imputacién de responsabilidad como a la cuantificacion

de los perjuicios.

Este es el caso si con la demanda se presenta prueba del accidente de transito
(informe de transito, fallo contravencional), del dafio (lesiones o muerte, historia
clinica, registro de defuncién) y las pruebas que se adoptan en la sentencia para la
cuantificacion de perjuicios (dictamenes de pérdida de capacidad laboral,

documentos, facturas, certificados, etc.).

Por otro lado, se reconocen intereses desde el auto admisorio de la demanda, si el
siniestro se demuestra con la reclamacion inicial o la demanda, pero la
cuantificacion cierta de los perjuicios sélo se logra con la prueba que se practica

después de conformado el litigio.

Asi, por ejemplo, si la aseguradora logra cuestionar efectivamente la estimacion
inicial del demandante, o la prueba presentada por éste para su cuantificacion,
habiendo sido pertinente el litigio aceptado por la aseguradora para la cuantificacion

final, s6lo habr& lugar al reconocimiento de intereses desde el auto admisorio.

Por ultimo, se reconocerian intereses moratorios desde la sentencia, cuando el
litigio que acepta la aseguradora fue pertinente para atenuar la responsabilidad y
para lograr la cuantificacion del perjuicio, por desestimarse parcialmente las
pretensiones 0 acogerse parcialmente las excepciones, gracias a la actividad

probatoria de la aseguradora.
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La regla que debe orientar la interpretacion de estos parametros para cada caso es
la siguiente: la aseguradora paga intereses, segun la seriedad y relevancia del litigio

que provoca, acepta y que termina perdiendo.

3. Caso concreto

La Sala de Decision, conforme al articulo 328 del CGP, resolvera la presente
instancia pronuncidndose frente a los argumentos que fueron objeto de las
apelaciones. Por ende, se considerard: 3.1. El nexo de causalidad; 3.2. La
procedencia del lucro cesante; 3.3. Los perjuicios extrapatrimoniales que segun la
demandante debieron ser mayores, y sobre la concesion del dafio a la vida de
relacion del compafiero permanente de la victima directa. 3.4 Las exclusiones del

seguro.

3.1. Sobre laresponsabilidad y la reduccion de indemnizacién

En el asunto bajo estudio no hay discusién en cuanto a la demostracion de los
siguientes presupuestos axiolégicos: i) el hecho, consistente en el accidente de
transito ocurrido el en la calle 120 N.° 64C — 09 de Medellin, barrio Las Brisas entre
el vehiculo tipo motocicleta placas DFV74F conducido por Mateo Valencia Ardila,
de propiedad de Hugo Alberto Suarez, y amparado por una poliza de
responsabilidad civil de AXA Colpatria Seguros S.A; y por otro lado, la demandante
Gloria Estela Castellanos en calidad de peatona; y ii) las lesiones que producto del
accidente sufrio la demandante en su humanidad, comprobado por la historia
clinica, los interrogatorios, los testimonios y dictamen pericial de pérdida de

capacidad laboral.

Ademas, se prueba con el informe de transito (cfr. c1, carpeta 03.2. Anexos, archivo.
1.1.3) y con la historia clinica (cfr. c1, carpeta 03.2. Anexos, archivo. 1.1.8 fl. 2). En
este Ultima se verifica que la demandante ingresé al Hospital Pablo Tobdn Uribe
momentos después del accidente (19.51 horas del 30 de octubre de 2019), por el

siguiente motivo y valoracion:
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ragma < oe 34

VALORACION DE INGRESO
Fecha: 30/10/2019 19:51

Nota inicio de atencién - MEDICO GENERAL
Se inicio la atencién del paciente a la hora sefalada

Firmado por: RAFAEL FEDERICO CUETO GONZALEZ, MEDICO GENERAL, Registro 2016-1147, CC 1043873381

Fecha: 30/10/2019 19:55
[ngreso a urgencias - AUXILIAR DE ENFERMERIA

Revision Fisica:

Estado emocional; agitada

Neurolégico: confusa

Cabeza y Cuello: presenta hematoma en regién frontal con herida de 2cm aproximadamente con sangrado leve, ingresa con oxigeno por
mascara de no rehinalacién

Térax: sin dificultad para respirar, en ambas mamas presenta nodulos duros con empastamiento sin dolor

Abdomen: Normal

Genitourinario: Normal

Extremidades: gran deformidad en muslo derecho con herida de 2em aproximadamnete con exposicion osea y sangrado leve, pulso pedio
presente con buen llenado capilar distal

Osteomuscular: Normal

Motisensibilidad: con limitacién para la motilidad de MID

Piel: poco palida, con frialdad, con multiples escoriaciones en MsSs sucias de material hematico seco

Ulcera por presion: sin UPP

Mucosas; con estigma de sangrado en cavidad oral

Lo afirmado y declarado por las partes, el informe de transito y la historia clinica,
resulta plenamente probado que las lesiones que originaron el diagnéstico anterior
y el manejo médico posterior, se causaron en el accidente de transito que involucro
la motocicleta. La actora cumplié con sus cargas cuando acreditd que las lesiones
en su cuerpo se causaron en el accidente que involucré el referido vehiculo. Esto
basta para que la pretension, en principio, esté llamada a prosperar, sin que le sea

atribuible al demandante otra carga argumentativa o probatoria.

Ahora, dado que se expone el hecho de la victima como causa Unica o concurrente
del hecho dafioso, se procede con el estudio de declarar probada una posible
excepcion de fondo. Esto tiene una consecuencia clara, derivada de la regla general
de la distribucion de las cargas probatoria del art. 167 del CGP: los hechos
exceptivos debe probarlos el demandado y no el demandante que ya probé que el
dafio se produjo como materializacién del riesgo. Asi las cosas, el problema de la
instancia sobre este punto seria el siguiente: ¢Probaron los demandados que el
accidente se produjo por la propia conducta de Gloria Estella Castellanos, peatona
para el momento de los hechos? En el supuesto de no advertirse un hecho
excluyente de la victima, se evaluara una posible concurrencia de conductas
participes en el resultado y la posibilidad de reducir la indemnizacion por lo

dispuesto en el articulo 2357 del Codigo Civil.

Los apelantes demandados indicaron que: i) El actuar de la victima fue determinante

para la ocurrencia del accidente. ii) La ubicacion central de la huella de arrastre
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demuestra que la moto iba por su carril y no en contravia. iii) La victima se
encontraba invadiendo la via publica, con un menor en brazos y no estaba recostada
sobre un automdvil, del cual tampoco se sabe en qué consistieron sus dafios. iii) El
informe del IPAT no registré testigos presenciales y, aun asi, se presentaron

declarantes que de forma inconsistente relataron sobre las condiciones del siniestro.

Al observar la huella de arrastre se tiene que si bien es cierto que el croquis del
IPAT no muestra un punto de impacto y la posicién final de la moto -puesto que fue
movida por personas del sector-, no puede negarse que dicha huella corresponde
a la surgida con ocasion del impacto y posterior caida de la moto en el referenciado
siniestro. Asi lo confiesa el conductor del rodante (cfr. Archivo 41, c1, minuto 32:18),
asi como las diversas declaraciones de las partes y testigos que aducen haber
escuchado un «rastrillonazo» (cfr. Archivos 41, c1, minuto 2:46:15, 3:22:00; 50, c1,
minuto 2:19). Dado lo anterior, se tendra por cierta la huella de arrastre registrada

en el informe del IPAT.
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(cfr. c1, carpeta 03.2. Anexos, archivo. 1.1.3)

Como se puede apreciar en el croquis, se trata de una calzada, de doble sentido,
en la que se transita en sentido occidente-oriente y viceversa. Hacia el sur, la via
limita con viviendas del barrio Las Brisas (acera y antejardin), y hacia el norte, con

un parque lineal que antecede una quebrada (zona verde y figuras irregulares).

Coincidente con las declaraciones obtenidas en audiencia (cfr. Archivos 41, cl,
minuto 14:57; 46, c1, minuto 40:15), la huella se corresponde con la trayectoria de
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la motocicleta de occidente a oriente. Ahora bien, la linea punteada representa la
huella de arrastre. Dado que se trata de una via de doble sentido, los vehiculos
deben transitar por el costado derecho. Sin embargo, se logra observar que la huella
no solo no se encuentra en ese costado, sino que, ademas, esta ligeramente
posicionada en el carril izquierdo. Esto confirma que la motocicleta no transitaba
debidamente posicionada por su carril. Si bien el motociclista afirmé que «era
imposible ir por todo el lado derecho», por las condiciones en las que se
encontraban los vehiculos estacionados a ambos lados de la via, no hay nada que
confirme que en el costado donde estan ubicadas las viviendas hubiese vehiculos
parqueados. Al contrario, las diversas declaraciones niegan tal version (cfr. Archivos
46, cl, minuto 34:25; 46:57; y 41, c1, minuto 2:30:00). En este sentido, resulta
evidente la infraccion del motociclista que no transitaba por su carril sino en

contravia, ligeramente por el sentido vial contrario al suyo.

Ahora bien, el informe consigna una huella de 16.70 metros de longitud. Si bien no
se cuenta con un medio de prueba idoneo -como lo seria una experticia- para
establecer la velocidad relativa de la moto al momento del impacto, lo cierto es que
una distancia de casi 17 metros de huella de arrastre deja poco espacio para la duda
respecto a lo siguiente: se trataba de una zona residencial en la que la velocidad
maxima permitida es de 30 km/h; siendo asi, es una conclusion mas que razonable
que la moto excedia con relativa facilidad dicho limite de velocidad. Este
comportamiento es valorado como infractor de las disposiciones 55y 61 del Cadigo

Nacional de Transito Terrestre.

Ante estas circunstancias, es innegable el aporte causal adecuado y eficaz del
actuar de la motocicleta en el evento. Por lo anterior, no es posible que declare

como probada la excepcion de causa extrafia-hecho exclusivo de la victima.

En estas condiciones, si bien no se acreditd un hecho exclusivo de la victima, cabe

analizar si ésta realizd o no un aporto causal en la ocurrencia del hecho. Veamos.

La siguiente imagen, aportada con la demanda, sirvié como punto de referencia para
que partes y testigos relataran las circunstancias de moto, tiempo y lugar del

accidente:
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(cfr. Archivo 03, c1, folio 3)

Se trata de una imagen de referencia que no captura las condiciones de la via en el
dia del accidente. Como se explico, la moto transitaba de occidente a oriente. Sobre
el punto de impacto se conocen dos hipétesis. Segun la demandada, la victima
directa se encontraba cruzando la via y la atravesé intempestivamente
interponiéndose en el camino de la moto. La versiéon de la demandante, en cambio,
aunque no precisa detalles en el libelo y solo en la audiencia, consiste en que la
victima estaba quieta y apoyada en un vehiculo estacionado sobre el lado de la via

gue limita con el parque lineal.

De manera reiterada, salvo por la hipétesis aducida por la pasiva, la parte actora 'y
los testigos que acudieron al trdmite fueron coincidentes en establecer un punto
estimado de la posicion de la victima, sefialado con color rojo (cfr. Archivos 41, c1,
minuto 1:52:44; 2:28:53; 3:19:36; 46, c1, minuto 33:24; y 50, c1, minuto 12:53):
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En todo caso, si bien se trata de un punto de referencia, la parte demandada no
alleg6 elementos de mas peso que lograran derruir lo relatado en las declaraciones
recepcionadas a instancia de la demandante que, por demas, no merecieron tacha

alguna, ni fueron cuestionados.

Sin embargo, también es innegable que con ello se evidencia un comportamiento
reprochable por parte de la victima directa. Ante pregunta hecha por el apoderado
de la aseguradora (cfr. Archivo 41, cl, minuto 1:53:10; 1:54:50) la demandante
admite estar sobre la via, pues al estar recostada sobre un automovil, este
indudablemente se estaciona sobre la calle pavimentada. Asimismo, lo confirma su
compafero permanente (cfr. Archivo 41, cl, minuto 2:29:43) y la Unica testigo
presencial del accidente (cfr. Archivo 46, c1, minuto 35:00). Esto se entiende como
una infraccién por parte de la victima directa al Coédigo Nacional de Transito

Terrestre en sus articulos 57 y 58.

Bajo estas premisas, la victima concurrio en la produccién del resultado dafioso. A
partir de esta causa concurrente se puede establecer una reduccién de la
indemnizacion en virtud del articulo 2357 del C.C. debido a la exposicion imprudente
sobre la via por parte de la victima directa, asi solo haya realizado un aporte apenas
considerable en comparacién con el realizado por el motociclista como pasa a

explicarse:

La version segun la cual la victima se encontraba inmévil y recostada sobre un
vehiculo que estaba estacionado en la via resultdé mejor acreditada (cfr. Archivo 41,
cl, minuto 1:37:12; Archivo 46, c1, minuto 11:13; Archivo 50, c1, minuto 16:40).
Ahora bien, sirve de apoyo para establecer la mayor incidencia de la motocicleta en
el siniestro lo mencionado respecto a la longitud de la huella de arrastre que sugiere
una velocidad mayor a la permitida, la conduccion por fuera del carril destinado para
ello y la posicion final del peatén y la moto que, segun algunos declarantes,
estimaron que se ubicé a varios metros de distancia del posible punto de impacto
(cfr. Archivo 41, c1, minuto 2:38:00; Archivo 46, c1, minuto 39:05).

Dado lo anterior, se descarta el éxito de la excepcion de causa extrafia por el hecho
exclusivo de la victima, pero prospera la reduccion de la indemnizacion, estimada

por la Sala en un veinte por ciento (20%).
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3.2. Lucro cesante

En lo concerniente a la procedencia del lucro cesante, ha de tenerse en cuenta que
la juez de instancia neg6 la pretension por no acreditarse las condiciones que
considero aplicables al caso para conceder el lucro cesante: i) lo que ha dejado de
percibir en labores de oficios varios en casas de familia, ii) lo que eroga por concepto
de su incapacidad para cumplir labores de ama de casa. Este punto es apelado por
la demandante pues considera que con estos criterios se desconoce «el valor
econdmico del trabajo no remunerado de una persona dedicada a las labores de su

hogar».

Sin embargo, teniendo en cuenta los limites propios de la congruencia, y que en los
hechos de la demanda se hizo expresa referencia a la pérdida de capacidad laboral
(cfr. Archivo 3, cl, folios 11-12), la Sala atendera lo ya considerado en la regla
juridica previa que se esboz6 sobre el lucro cesante y la pérdida de capacidad
laboral. Se trata de tener en cuenta que lo que se indemniza como “lucro cesante”
no es la pérdida efectiva de un lucro; el dafio resarcible es la pérdida de la capacidad
laboral en si misma; y para concretarlo se hace necesario tomar del lucro cesante
las férmulas que jurisprudencialmente se han tenido en cuenta para efectos de la

liquidacion.

En tal sentido, existen razones para discrepar de entrada frente a lo considerado
por la juez de primer grado ya que la pérdida de capacidad laboral conduce a la
indemnizacion. Esto implica un soporte técnico-cientifico que, por principio de
libertad probatoria, se permite que sirva como fundamento del lucro cesante un
dictamen de pérdida de capacidad laboral emitido por cualquier experto que acredite

su identidad, idoneidad, experiencia e imparcialidad.

Este insumo es basico y necesario para conceder la indemnizacion en los términos
presentados en los hechos del libelo y teniendo en cuenta los limites propios de los
hechos y lo peticionado. La Sala no encuentra motivos para restar validez al
dictamen de PCL presentado con la demanda y que fue debidamente controvertido
(cfr. Archivo 44, c1), en el que se dictamino la pérdida se trata de un profesional del
derecho y la medicina (especialista en salud ocupacional) de la Universidad de
Antioquia. El experto respondio de manera suficiente a los cuestionamientos
realizados en audiencia y baso su experticia en el Decreto 1507 de 2014 “Manual

Unico Para La Calificacion De La Pérdida De La Capacidad Laboral”. Alli se
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establecio un 30,2% de pérdida de capacidad laboral. Este ultimo seré el usado para
liquidar el lucro cesante. Ademas, se presumira el salario minimo como ingreso base

por no acreditarse mayor ingreso.
Pérdida de capacidad laboral:

Segun el dictamen médico practicado en primera instancia, la demandante perdié
30,2% de su capacidad laboral (cfr. c1, 03.2 Anexos, Archivo 1.1.16, folios 5-7).
Para cuantificar este perjuicio, se toma ese porcentaje del salario minimo que se
presume devengaria la demandante ($266.653,35) y se proyecta por su vida
probable desde el accidente hasta la fecha de esta sentencia para el lucro cesante

consolidado, y desde la sentencia hasta su vida probable para el futuro.
Ahora bien, para liquidar el lucro cesante se tendra en cuenta estos datos:

)] La victima directa nacio el 21 enero de 1966 por lo que al momento del
accidente contaba con 53 afios de edad.

i) Una mujer de 53 afios de edad, segun la Resolucion Nro. 110 de 2014 de
la Superintendencia Financiera (Resolucién vigente para la fecha del
accidente), tiene una expectativa probable de vida 31,9 afos.

iii) Al no haber una relacién laboral, no hay lugar a afadir el factor

prestacional del 25%.

En este sentido, la indemnizacion que debera ordenar el Tribunal comprendera un

periodo maximo de 31,9 afios, que en meses es 382,8

Cuantificacion del lucro cesante consolidado: Periodo comprendido entre el 30 de
octubre de 2019 y el 30 de septiembre de 2024 fecha de la presente sentencia = 59

meses. La formula a aplicar es la siguiente:
S=Ra(1+)"-1
[

En primer lugar, debe actualizarse la renta (Ra)

RA: Ingreso base de liquidacién (IBL): salario minimo para el afio 2019=
$828.116.

IBL $828.116 x  IPC FINAL (septiembre del 2024)
IPC INICIAL (octubre del 2019)
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IBL: $828.116 x 143,67 = $828.116 x 1,38= $1°142.800.
103,43
RA= 30,2% (pérdida de capacidad laboral) de $1°142.800.= $345.125,6

RA=$345.125,6

Ahora, siguiendo con la formula, se tiene que la (S) es la suma resultante del
periodo a indemnizar; (Ra) corresponde a la renta o ingreso mensual
actualizado, el cual corresponde en el caso a $345.125,6; (i), el Interés puro
o técnico: 0.004867; (n) el numero de meses que comprende el periodo
indemnizable. Realizdndose un computo sencillo de términos, el periodo a

indemnizar, en meses, corresponde a 59.

S= $345.125,6 x (1 + 0.004867)*° - 1
0.004867

S=$345.125,6 x (1,004867)>° - 1
0.004867

S=$345.125,6 x _0,331700 =68,152907
0.004867

S=$345.125,6 x 68,152907 = $23'521.312,92

Al reemplazar los valores, se obtiene una suma de $23°521.278,84. Asi las
cosas, esta es la suma de dinero que la sefiora Gloria Estella Castellanos

recibira por lucro cesante consolidado.

Cuantificacion del lucro cesante futuro. El periodo a indemnizar por este

concepto es el que resulta de calcular el tiempo total de vida de la victima
directa para posteriormente descontar los meses transcurridos entre el
momento en el cual la victima directa cumplié los 53 afios (21 de enero de
1996) y el momento en el cual ocurrio el accidente (30 de octubre de 2019).
Esto arroja un tiempo de 382,8 meses al que restado el periodo que ya se liquido

(59 meses), arroja como resultado de 323,8 meses, periodo indemnizable por lucro

cesante futuro.
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Para calcular el perjuicio futuro, se utiliza la siguiente formula:

S=Ra (1+i)-1
i(1 + i)

S =$345.125,6 x (1+0.004867) 3238-1
0.004867 (1+0.004867) 3238

S=$345.125,6 x  3,816810
0,023443

S =$345.125,6 x 162,812353

S =$56°190.711,01

Donde: (S) es la suma resultante del periodo a indemnizar; (Ra) corresponde
a la renta o ingreso mensual actualizado, el cual corresponde en el caso a
$345.125,6; (i), el Interés puro o técnico: 0.004867; (n) el nUumero de meses
que comprende el periodo indemnizable, que en este caso es de 323,8
meses — expectativa probable de vida de la sefiora Gloria Estella

Castellanos.

S =$345.125,6 (1 + 0.004867)%%38- 1
0.004867 (1 + 0.004867) 323,8

Reemplazados los valores en la férmula sefalada, se tiene una suma de
$56°190.711,01, que es lo que le corresponde a la sefiora Gloria Estella

Castellanos, por concepto de lucro cesante futuro.

3.3. Perjuicios extrapatrimoniales

Sobre los reparos por la cuantificacion de los perjuicios extrapatrimoniales se tiene
que los demandantes solicitan que la cuantificacion del perjuicio extrapatrimonial
sea mayor, ya que la prueba respalda la gran profundidad del dafio sufrido, y piden
gue sean equiparados a las tasaciones de los perjuicios morales que han sido
reconocidos al interior de la jurisdiccion administrativa, con un maximo de 100
SMLMV.

Para la Sala, no hay lugar a aumentar la indemnizacion por ninguno de los perjuicios

extrapatrimoniales. Si bien la Corte Suprema de Justicia ha condenado por sumas
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mayores en casos de lesiones corporales, llegando a reconocer cuando hay
secuelas y perturbaciones una cantidad entre 50 y 70 salarios minimos
aproximadamente; no es menos cierto que en la mayoria de esos casos se trata de
indemnizar secuelas entre moderadas y graves, casi siempre con perdida funcional
grave o plena: por ejemplo, quedar invidente, perder una extremidad, perder la
capacidad de movilizarse autbnomamente, etc. En el recurso no se aducen motivos
de peso suficientes que desvirtien la tasacion hecha por la juez de instancia. En
este caso, por cierto, se probo que el accidente causé dafios fisicos, morales y a la
vida de relacion de la lesionada, dejando secuelas como afectaciones en la
movilidad y trastorno de ansiedad y depresion, con un una PCL del 30,2%. Sin
embargo, los topes méximos de reconocimiento de perjuicios extrapatrimoniales se
reservan para las mas graves afectaciones (por ejemplo: pérdida plena de
movilidad, pérdida de vision, pérdida de capacidad laboral superiores al 30%), no

siendo ese el caso de la demandante.

En todo caso, se constata que motivacion ofrecida en primera instancia es
responsable y esta conforme con las reglas propias del arbitrio judicial, y sin que se
observe que las condenas se hayan fijjado por fuera de los parametros

jurisprudenciales con la prueba aportada al tramite.

Asi las cosas, la Sala considera que la suma estimada por la juez fue la adecuada

por encontrarse dentro de los parametros y topes propios del arbitrio.

Sobre el dafio a la vida de relacion del compafiero permanente:

El a quo nego el reconocimiento de esta pretensidon para el compafiero permanente
de la victima directa al considerar que no se lograron demostrar las condiciones de
vida del compafiero que se vieron afectadas con ocasion del accidente. Los
demandantes apelaron este punto alegando que Alexander Ruiz Osorio también se
vio afectado en aquellas cosas que hacen mas agradable la existencia de los seres
humanos, como las actividades placenteras, ludicas, recreativas, deportivas, entre

otras, como lo demuestra la prueba testimonial.

Sobre esta afectacion para el caso de victimas indirectas debe tenerse presente
que no se presume, como si lo es el caso de la victima directa que sufre las lesiones
en su propia humanidad y ve afectada la forma de relacionarse con su entorno

producto de las afectaciones sufridas.
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Para el caso de las victimas indirectas hay una mayor exigencia probatoria con
respecto al dafio a la vida de relacién puesto que ellas no sufren directamente los
dafios de un siniestro en su esfera personal. Por lo tanto, el reconocimiento
econdémico a favor de las mismas impone acreditar de forma suficiente de qué
manera las afectaciones sufridas por la victima directa han incidido decisivamente
en la desmejora de la calidad de vida de la victima indirecta con respecto a aquellas

cosas que hacen mas placentera la vida.

Ahora bien, la parte demandante en el recurso, sobre el punto, trae a colacion
declaraciones de Michelle Alejandra Zapata Castellanos, sobrina de Gloria Estella
y de Lina Maria Correa vecina de la sefiora Gloria Estella. En el mismo se hace
énfasis en las respuestas ofrecidas por estas testigos frente a lo indagado por el
apoderado de la activa sobre quién era compaiiia de la victima directa al realizar
actividades como paseos a pueblos de los familiares, a rios, a pescar, a fincas, a lo

gue estas respondian que «con el esposo».

Sin embargo, lo anterior no logra acreditar suficientemente un desmedro en las
condiciones de vida del compafiero permanente de la victima directa. Al tratarse de
un umbral de exigencia mayor para la concesion del perjuicio, debié arrimarse al
tramite mayor material probatorio que diera cuenta de las afectaciones en la calidad
de vida del sefior Ruiz Osorio, pues no se evidencia como las lesiones y
afectaciones sufridas en cabeza de la victima directa le impedian realizar al
compafiero permanente estas actividades luego de la ocurrencia del accidente. Por

tanto, se confirmara la decision de primera instancia en este punto.

3.4. Exclusiones del seguro

Vale precisar que no estd en discusion que el conductor del vehiculo tipo
motocicleta, al momento del accidente, era Mateo Valencia Ardila y que el tomador,

beneficiario y asegurado es Hugo Alberto Suarez.
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H @ f Cod. Sucursal Nombre Sucursal Ramo POLIZA No. ]
: AXA COLPATRIA SEGUROS S A l 26 ALIANZAS Y MASIVOS 10 1107305 J
AXA COLPATRIA
POLIZA DE SEGURQ DE AUTOMOVILES TIPQ DE POLIZA: INDIVIDUAL (100% COMPANIA)
FECHA DE SOLICITUD CERTIFICADO DE No. CERTIFICADO No. AGRUPADOR
Dia Mes Afio
6 | 6 | 2019 EXPEDICION 0 C-7925
VIGENCIA NUMERO EECHA MA PRODUCTO
DESDE HASTA DE DIAS Dia Mes Afio
Dia Mes Afio Hora Dia Mes Afo Hora AUMOTO ESENCIAL
5 6 2019 00:00 5 6 2020 | 00:00 366 5 7 2019 CENCOSUD
TOMADOR HUGO ALBERTO SUAREZ cC 70.129.793
DIRECCION CL 65 AA 37 3 VILLA HERMOSA, MEDELLIN, ANTIOQUIA TELEFONO 3114466402
ASEGURADO HUGO ALBERTO SUAREZ cC 70.129.793
DIRECCION CL 65 AA 37 3 VILLA HERMOSA, MEDELLIN, ANTIOQUIA TELEEONO 3114466402
BENEFICIARIO HUGO ALBERTO SUAREZ CC 70.129.793
DIRECCION CL 65 AA 37 3 VILLA HERMOSA, MEDELLIN, ANTIOQUIA TELEFONO 3114466402
DATOS DEL VEHICULO
Zona de Tarifacién: Edad Asegurado: Genero: |Afios Sin Reclamacion:
ANTIOQUIA 62 M 0
Tipo: Marca: Tipo Vehiculo: Color: Modelo: Codigo:
MOTOCICLETA AUTECO BAJAJ BOXER MT 100CC GRIS 2.020 00317015
Placas: Motor: Chasis: Servicio: 0 Km: | Total Accesorios :
DFV74F DUZWKL32151 9FLA18AZ1LDD93485 PARTICULAR n

(cfr. Archivo 08.1., c1, folio 1)

La aseguradora estuvo en desacuerdo con la sentencia de la juez de instancia por
no tener en cuenta la exclusién del contrato de seguro que alegan operé. La
demandada en “accion” directa explica que en el texto del clausulado expresamente
se pacto la liberacion de responsabilidad en el supuesto de que exista un comodato

del vehiculo asegurado. A propdésito, las partes pactaron lo siguiente:

1.3. EXCLUSIONES

1.3.1 Generales aplicables a todos los amparos de esta poliza.

AXNA COLPATRIA quedari liberada de responsabilidad bajo el presente contrato cuando se
presente uno o varios de los hechos o circunstancias siguientes, aplicables a les amparos
bésicos o adicionales en forma conjunta o separada:

a) Cuando el vehiculo asegurado o similar sea conducido sin autorizacion.

b

Cuando el vehiculo se encuentre eon sobrecu po, tanto de carga como de pasajeros o se

emplea para uso distinto al estipulado en esta [JE'FII.:EI: o se destine a la ensefanza de
conduccion o participe en competencias o entrenamiento de cualquier indole, cuando
el wehiculo se dedique a actividades ilicitas o cuando el vehiculo asegurado remolgue
otros vehiculos, con o sin fuerza propia.

En caso de alquiler del vehiculo asegurado, arrendamiento o comodato o que se use
para el transporte de mercancias ilegales o ilicitas, azarosas, inflamables o
explosivas, salvo expreso acuerdo previo en contrario con AXA COLPATRIA.

c

d

Cuando el wehiculo asegurade sea usado o aprehendide por cualquier acto de
autoridad, o sea secuestrado, embargado, objeto de la decision judicial de extincidn
de dominio o decomisado.

) Perdidas o dafios causados por la inadecuada transformacion y/o repotenciacion del
vehiculo o de alguna de sus plezas.

=]

(cfr. Archivo 08.2., c1, folio 4)

Esta parte del clausulado no se puede evaluar de manera insular, al margen de otra
parte del documento, en el que las partes convinieron la indemnizacién de los
perjuicios tanto por dafios causados por el asegurado, sino también por cualquier

autorizado. El texto en ese sentido consagro lo siguiente:
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1.1.1 Responsabilidad Civil Extracontractual

AXA COLPATRIA indemnizara los perjuicios causados a terceros por el asegurado nombrado en
la caratula con motivo de la responsabilidad civil extracontractual en que incurra de acuerdo
con la ley provenientes de un accidente o serie de accidentes emanados de un sélo
acontecimiento causado por el vehiculo descrito en esta poliza, cuando sea conducido por el
asegurado o por cualquier persona autorizada por €l, hasta por los limites pactados aplicados
comoseindicaenelnumeral 3.2.1. de la condicion 3.2 valores o sumas aseguradas

Cuando se indaga por la calidad que ostentaba Mateo Valencia Ardila, el
motociclista, para el momento de los hechos, se tienen dos posibilidades sobre el
supuesto a aplicar con base en el texto del seguro:
- una, es considerarlo como comodatario, y con base en esa circunstancia
entender que la exclusion procederia;
- la otra, es entenderlo como una persona autorizada por el asegurado,
conforme lo pactado en la clausula 1.1.1., y en este caso la exencion no

podria aplicarse.

Sin lugar a dudas, de entrada, el propio texto confeccionado por la aseguradora da
cuenta de una ambigtiedad manifiesta, que no tendria por qué resolverse en contra
de los intereses de la victima beneficiaria y del asegurado/beneficiario. En el
interrogatorio de parte el sefior Suérez respondi6 a los cuestionamientos de la juez
de instancia de la siguiente manera:

a. “;Hace cuanto que su hijo conduce motocicleta?”: “Desde que se la compré

en el 2019” (cfr. Archivo 41, c1, minuto 56:49).
b. “¢La moto era suya o de su hijo?”: “Estaba a nombre mio, pero yo se la di a

él para que se transportara” (cfr. Archivo 41, c1, minuto 57:05).

Asimismo, ante los cuestionamientos que le realiz6 el apoderado de la parte
demandante, se obtuvo la siguiente informacion:

c. “¢Aproximadamente cuanto tiempo antes de la ocurrencia del accidente le
habia usted dado la moto a su hijo Mateo?”: “En el momento que se la
compré se la entregué. [...] En la fecha que aparece en Axa Colpatria. No
recuerdo la fecha, pero el afio 2019. No recuerdo” (cfr. Archivo 41, c1, minuto
59:20).
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Segun la aseguradora, las respuestas ofrecidas por el demandado, por si,
configuran los elementos de un contrato de comodato.® Sobre el punto cabe

preguntar: ¢ A qué titulo fue hecho el acuerdo de voluntades entre las partes?

Adviértase, que en su escrito de respuesta la aseguradora no formul6 una excepcion
de fondo expresa en ese sentido; no satisfizo unas cargas minimas en la descripcién
de la negacion —excepcion- al momento contestar la demanda. Y si bien no se
desconoce el caracter impropio de la excepcion, que posibilitaria su reconocimiento
oficioso con base en lo establecido en el articulo 282 del Cédigo General del
Proceso, esto no significa que haya una formulacion clara del hecho exceptivo en el

desarrollo del proceso y que su prueba esté claramente establecida.

Sobre el punto no se encuentran los detalles especificos sobre la configuracion del
acto juridico. Es cierto que el sefior Hugo Alberto Suarez, propietario del vehiculo,
expreso espontaneamente en audiencia haberle entregado el bien a su hijo desde
la adquisicion del mismo. ¢(Como no entender que ese acto fue plenamente
consentido por la aseguradora desde la propia celebracion del seguro al obligarse
a cubrir la indemnizacién cuando el dafio fuera causado por un tercero autorizado

por el asegurado?

Acoger la interpretacion de la aseguradora impugnante seria comprender el
clausulado de forma aislada; no pueden hacerse disquisiciones sobre los elementos
del contrato de comodato, y si es precario o no, al margen de una cobertura que
conforme a la propia voluntad de las partes se extenderia hasta los dafos causados
por el tercero autorizado. Por esto, no tiene sentido aplicar la figura del comodato,
evaluando si a partir de esa prueba es posible llegar o no a la conclusion de que el
conductor del vehiculo tenia como obligacién a su caso restituir la cosa después de
terminar su uso; también no tendria sentido establecer si habia o no un préstamo

de uso sin un tiempo fijo para la restitucion y con la tolerancia del duefio.*

3 Téngase en cuenta que el contrato de comodato se encuentra definido en el articulo 2200 del
Cddigo Civil como «un contrato en que la una de las partes entrega a la otra gratuitamente una
especie mueble o raiz, para que haga uso de ella, y con cargo de restituir la misma especie después
de terminar el uso. Este contrato no se perfecciona sino por la tradicién de la cosa». Por su parte, el
articulo 1502 sefala que los requisitos para obligarse son: «10.) que sea legalmente capaz; 20.) que
consienta en dicho acto o declaraciéon y su consentimiento no adolezca de vicio; 30.) que recaiga
sobre un objeto licito; y, 40.) que tenga una causa licita».

4 Segun el articulo 2220 del C. C.: «se entiende precario cuando no se presta la cosa para un servicio
particular, ni se fija tiempo para su restitucion. Constituye también precaria <sic> la tenencia de una
cosa ajena, sin previo contrato y por ignorancia o mera tolerancia del duefio».
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Tampoco podria considerarse el supuesto sobre el deber que impone el articulo
1060 del C. Co., relativo a informar al asegurador el estado de elevacién del riesgo,

por cuanto la situacion del tercero autorizado si estaba prevista por el asegurador.

En conclusion, como en el objeto del contrato de seguro expresamente se reconocio

cobertura cuando sea conducido por el asequrado o por cualquier persona

autorizada, y por cuanto el propietario reconocio que autorizé a su hijo para el efecto,
la exclusion en la que insiste la apelante no aplicaria. La hipétesis del comodato
tendria que haber sido acreditada por la aseguradora, asumiendo la carga de
probarlo. Ademas, la sola estipulacion de estos dos tipos de clausulas manifiesta
una ambigledad que debe interpretarse en contra de quien dispuso el clausulado.
Como lo tiene establecido esta Sala del Tribunal, en estos eventos no es posible
generar interpretaciones que entren a sustituir la voluntad la de los contratantes,
para desfavorecer a la parte que «(...) se adhiri6 al contrato, conforme las reglas de
interpretacion establecidas en los articulos 1620, 1621 y 1622 del Cdodigo Civil,

aplicables también a la interpretacion de los contratos comerciales».®

Asi las cosas, los argumentos ofrecidos por la aseguradora apelante seran
desestimados dada la prosperidad de la pretension directa, y en tales condiciones
se procedera a evaluar su cobertura, su actualizacion y si resulta procedente
reconocer intereses moratorios con anterioridad a la sentencia de primera instancia,

puntos que fueron cuestionados por los demandantes apelantes.

3.5. Sobre la cobertura y actualizacion del seguro

En el archivo 08.1., c1, folio 1, se confronta como amparo basico contratado por la
MUERTE O LESION A UNA PERSONA la cantidad de $100.000.000,00, sin deducible
alguno. Se trata de un supuesto muy diferente al de MUERTE O LESION A DOS O
MAS PERSONAS y que asciende a $ 200.000.000,00.

Salta la vista la sinrazén del argumento de los demandantes apelantes de querer
hacer extensivo el limite asegurado en razén de la presencia de varios
demandantes. Solo hubo una victima directa lesionada como consecuencia del

siniestro, no varias, y por esto no podria considerarse que el supuesto a aplicar es

> Sentencia de 30 de agosto de 2024, MP. Sergio Raul Cardoso, (Exp. 05001 31 03 004 2021 00209
01).
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el de lesiones a dos 0 mas personas, para extenderlo a las victimas indirectas. Por

lo anterior, no se acogera este punto de inconformidad.

Otro asunto bien diferente, y en lo que si tienen razéon los demandantes, es la
necesidad de actualizar el valor del limite asegurado, esto es, el momento de la
cobertura. Una forma es tener en cuenta el equivalente en salarios minimos para
el momento del accidente, esto es 30 de octubre de 2019; de esta forma, sin
transgredir la voluntad de las partes se consulta con los criterios de equidad y de
reparacion integral y equidad, conforme con lo dispuesto en los 16 de la Ley 446 de
1998 y 283 del CGP.

Haciendo la correspondiente actualizacion se tiene que $100.000.000 equivalen a
120,75 SMLMV para el afio 2019%. De esta manera, se condenard a la AXA
Colpatria Seguros S.A. a pagar esta cantidad a Gloria Estela Castellanos, Alexander
Ruiz Osorio, Manuel Villegas Castellanos y Claudia Villegas Castellanos, suma que
cubre en su totalidad lo tasado por lucro cesante y perjuicios extrapatrimoniales de
los demandantes. Esta cantidad 120,75 SMLMV para la fecha del siniestro fue el
convenid en seguro, cubre integramente la indemnizacion, y frente a ella no podran

descontarse deducibles.

Vale tener presente que aungque en esta sentencia de condena se crea un titulo
ejecutivo en contra de la aseguradora por la cantidad de 120,75 SMLMV, estos al
momento del pago se liquidardn con el valor del salario minimo legal mensual
vigente. También se precisa que en caso de solicitarse ejecucion en contra del
asegurado y la anterior cantidad ya fue desembolsada por la aseguradora, los
demandantes solo podran reclamar el cumplimiento por el excedente de los
conceptos reconocidos mediante la presente sentencia. Por supuesto, sin
desconocer el derecho de la victima de reclamar frente al victimario la totalidad de
la indemnizacion y el alcance de lo que significa haber deprecado la pretension

directa.

3.6. Los intereses del articulo 1080 del Cédigo de Comercio.

& Cfr. $100°000.000/828.116 (SML 2019)=120,75.
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Atendiendo la regla que se expuso en el acapite anterior, la Sala no acogera la
inconformidad de los demandantes apelantes de condena por interés moratorio

desde la notificacion de la demanda.

Al evaluar la prueba los extremos litigiosos y la prueba obtenida en el caso concreto
se advierte que fue necesario definir un aspecto relevante del asegurado, como es
su responsabilidad, y por eso solo puede considerarse la mora desde desde la
sentencia de primera instancia. Lo anterior, en la medida que el litigio aceptado por
la aseguradora dio lugar al reconocimiento de la reduccidon de la indemnizacion,
incidiendo tanto en la atribucién de responsabilidad como en el monto final de los

perjuicios.

3.7 Costas a cargo de la aseguradora

Como la pretension directa prospera y, teniendo en cuenta el alcance de la
pretension revérsica formulada frente a la aseguradora, AXA Colpatria Seguros
S.A., debe responder por las costas causadas por el asegurado Hugo Alberto
Suarez, pero solo en la proporcion de ley teniendo en cuenta lo dispuesto por el

articulo 1128 C. Co. tendria que reconocer.

Se trata de responder, ademas de la suma asegurada, en exceso por los costos del
proceso que el tercero damnificado o sus causahabientes promuevan en su contra
o la del asegurado, sin perjuicio de la salvedad establecida en el ordinal 3 que
establece que cuando las condena por perjuicios exceda las cantidades que
delimitan la responsabilidad del asegurador, sélo responderia por los gastos del

proceso en proporcion a la cuota que le corresponda en la indemnizacion.

Asi las cosas, si el total de las condenas asciende en salarios minimos legales
mensuales a 185,04 (cantidad que totaliza todos los conceptos de lucro cesante
consolidado, futuro y perjuicios extrapatrimoniales), téngase en cuenta que esta
cantidad es superior a la condena que se impone frente a la aseguradora, que como
ya se expuso respondera por el monto de 120,75 SMLMV. A establecer las
proporciones y equivalentes, se itera, que la condena frente a la aseguradora
excede el valor maximo asegurado, por esto aquella respondera por las costas en
proporcion a la cuota que le corresponde en la indemnizacion, esto es el 65,25% de

las costas. La diferencia sera imputada a los deméas demandados (34,75%).

Radicado Nro. 05001310300920220036403
Péagina 35 de 41



CONCLUSION Y COSTAS

Hecha la revision de los medios de prueba, la Sala encuentra que no hay lugar a
declarar como probada la excepcion de causa extrafia, punto oincidente con lo
resuelto por la juez de primer grado; habra concederse las pretensiones
indemnizatorias a favor de los demandantes, pero reducidas en un 20% por el
aporte causal de la victima en la ocurrencia del incidente; este porcentaje sera
tenido en cuenta para tasar estos conceptos: dafio moral de los demandantes, dafio
a la vida de relacion para la victima directa y lucro cesante; no sucede lo mismo
con el dafo a la vida de relacién del comparfiero permanente pues no se acredité.
No se declarara probadas excepciones a favor de la aseguradora por exencion de
responsabilidad puesta en consideracion por la aseguradora en segunda instancia,
por lo que debera responder por la cantidad de 120,75 SMLMV, suma que cubre

integramente el valor de la indemnizacion.

Al aplicar las correspondientes reducciones de indemnizacién, conforme con lo

dispuesto en el articulo 2357 del Codigo Civil, los montos seran los siguientes:

Dafio moral:

- Gloria Castellanos: 40 SMLMV - 20% = 32 SMLMV

- Alexander Ruiz: 30 SMLMV — 20%= 24 SMLMV

- Claudia Villegas: 30 SMLMV - 20% = 24 SMLMV

- Manuel Villegas: 30 SMLVM - 20% = 24 SMLMV
Dafio a la vida de relacion:

- Gloria Castellanos: 40 SMLMV - 20% = 32 SMLMV
Lucro cesante:

- Consolidado: $23'521.278,84 — 20% = $18'817.023
- Futuro: $56°'190.711,01 — 20% = $44°952.568,8

Ahora bien, al evaluar la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia se
encuentra que se han plasmado ocho numerales; dos de ellos se repiten, aunque
traten puntos diferentes. Igualmente, llama la atencién que en la misma providencia
se consignan sendos numerales que dan cuenta de una ausencia de distincion entre
las excepciones de fondo o de mérito y lo que son simples negativas o meras

defensas. No puede confundirse un hecho nuevo y distinto que tiene la fuerza
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suficiente para enervar la pretensién, y cuya carga de probarlo estad en cabeza de
la parte opositora, con las meras alegaciones de negacion justificada sobre los

hechos que soportan una pretension.

Para el caso en concreto, sin lugar a dubitacion, es necesario distinguir que los
pasivos formularon una auténtica excepcidn en sus escritos de respuesta como lo
es la causa extrafia- hecho exclusivo de la victima. Y si bien en los hechos de
contestacion no denominan expresamente la excepcion de «concurrencia de
culpas», lo que daria lugar a reducciéon de indemnizacion a favor de los
demandados, es indudable su alegacién y debate en el proceso, por lo que debera

incluirse en el apartado resolutivo.

Habra que declararse no probada la primera excepcion y probada la segunda. En
el caso de la aseguradora no se declarara probada la excepcion de exencion de

responsabilidad.

Retomando lo ya anticipado en lineas anteriores, si se observa con detenimiento las
demas defensas presentadas, salvo las ya referidas, se tiene que esas alegaciones
no son auténticas excepciones. Es manifiesta la confusion en el escrito de respuesta
y que en la parte resolutiva de la sentencia de instancia se reproduce al no
distinguirse excepciones de meras negativas. Una condicién que debe superarse,
en principio, para que se analice una verdadera excepcién de fondo o de mérito es
que la pretensién esté llamada a prosperar. Asi, defensas como ausencia de
responsabilidad, ausencia de dafo, falta de demostracion de la cuantia de los dafios
y perjuicios, inexistencia de perjuicio, por solo mencionar algunas, dan cuenta de
simples negativas frente a unos fundamentos facticos que necesariamente debe
probar el actor para que lo pretendido sea estimado. Tratandose del hecho, la
causalidad y el dafio, todos ellos presupuestos axiologicos de la responsabilidad
civil extracontractual en eventos de actividades peligrosas, simplemente negarlos
no se traduce en formular una verdadera excepcion. Lo mismo sucede con las mal
denominadas excepciones formuladas por la aseguradora como LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO y DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO, puntos que

fueron estudiados de forma suficiente en el apartado resolutivo previo.

Si se observa con detenimiento la parte resolutiva, las pocas excepciones reales
que existen se diluyen en un sinnimero de referencias a esas meras negativas.

Pero ahi no termina todo. Tendrian que introducirse numerosos apartados
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revocando para generar decisiones sustitutivas y otros en donde la confirmacion
parcial no seria suficiente para darle claridad a los destinatarios de este fallo sobre
las ordenes jurisdiccionales que se generan. En consecuencia, una intervencion

integra del apartado resolutivo impone modificar en su totalidad el fallo.

Noétese, ademas, que habra de reducirse las indemnizaciones fijadas, se reconocera
un lucro cesante negado en primera instancia y en cuanto a la pretension directa se
hara un reconocimiento integro por el total de la cobertura, esto es, por 120,75
SMLMV en los términos ya considerados previamente, teniendo en cuenta los

limites de cobertura y su actualizacidén correspondiente.

A lo anterior se suman las modificaciones que deben introducirse frente al apartado
de costas, debiendo responder la aseguradora por el 65,25% de las mismas y el
porcentaje restante a los demas demandados. Dada la prosperidad de la pretension
directa, se condenara en costas en primera instancia a favor de los demandantes y
a cargo de Axa Colpatria Seguros S.A. de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 365.1 del Cédigo General del Proceso. Las agencias en primera instancia

seran tasadas teniendo en cuenta lo ya considerado.

En cuanto a las costas en segunda instancia no resulta posible hacer un
reconocimiento para ninguno de los apelantes, ya que sus motivos de inconformidad

solo seran reconocidos parcialmente.

Por lo anterior, retomando lo ya expuesto, de forma integra se modificara la
sentencia de primera instancia, dada la confirmacién parcial y la revocatoria de
varios de sus numerales; todo por la claridad en la resolucién. La modificacion se

hara en los siguientes términos:

- Se declarara no probada la excepcion de culpa exclusiva de la victima.

- Se declarara probada la excepcion de concurrencia de culpas.

- Se declararan no probados los hechos exceptivos de la aseguradora AXA
Colpatria Seguros S.A. en lo que concierne al contrato de seguro.

- Se condenara al pago a los demandados Hugo Alberto Suarez y Mateo
Valencia Ardila por los siguientes conceptos indemnizatorios, que incluyendo
la reduccion en un 20% quedaran asi:

o Dafio moral
» Gloria Castellanos 32 SMLMV

Radicado Nro. 05001310300920220036403
Pagina 38 de 41



» Alexander Ruiz 24 SMLMV
» Claudia Villegas 24 SMLMV
= Manuel Villegas 24 SMLMV
o Dafio a la vida de relacion:
» Gloria Castellanos 32 SMLMV

o Lucro cesante:
= Consolidado $18'817.023
» Futuro $44'952.568,8

- AXA Colpatria Seguros S.A. respondera por la cantidad de 120,75 SMLMV.
y en consecuencia de la condena prospera el lamamiento en garantia.

- Se negara el perjuicio extrapatrimonial por dafio a la vida de relacion
para el sefior Alexander Ruiz Osorio, en los mismos términos que la
falladora de primera instancia.

- Los intereses moratorios se causaran a partir de la ejecutoria de la
sentencia de primera instancia, incluyendo los correspondientes a las
condenas en relacion con la aseguradora, en atencion a los limites que
impone el articulo 1080 del C. Co.

- Sin costas en segunda instancia dada la prosperidad parcial de los
recursos propuestos por los apelantes.

- Costas en primera instancia a favor de los demandantes y a cargo de los
demandados. AXA Colpatria Seguros S.A. cubrira el 65,25% de las costas y
el 34,75% serd& cubierto por los demas demandados.

- La tasacion de agencias sera nuevamente realizada por el juzgado de
primera instancia, teniendo en cuenta los montos de la condena aqui

ordenados.
DECISION
En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision en Civil del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
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Primero: Modificar la sentencia del 25 de abril de 2024, proferida por el Juzgado
Noveno Civil del Circuito de Medellin en el proceso de la referencia, por los motivos

expuestos en la presente providencia.

Segundo: Declarar no probadas la excepcion de culpa exclusiva de la victima
propuesta por los pasivos y las excepciones alegadas por AXA Colpatria Seguros
S.A.

Tercero: Declarar probada la excepcidon de concurrencia de culpas. En

consecuencia, se dispone la reduccion en un 20% del monto indemnizable.

Cuarto: Condenar a los demandados Hugo Alberto Suarez y Mateo Valencia Ardila
al pago de los siguientes conceptos y cantidades, que ya cuentan con la aplicacion
de la reduccion referida en el numeral anterior:
o Dafo moral
» A favor de Gloria Castellanos: 32 SMLMV,
» A favor de Alexander Ruiz: 24 SMLMV
= A favor de Claudia Villegas: 24 SMLMV
» A favor de Manuel Villegas: 24 SMLMV
o Dafo a la vida de relacion:
» A favor Gloria Castellanos 32 SMLMV
o Por concepto de lucro cesante a favor de Gloria Castellanos:
= Consolidado $18'817.023
= Futuro $44°952.568,8
En el supuesto de que la aseguradora pague la cantidad ordenada en este fallo,

solo los pasivos Hugo Alberto Suarez y Mateo Valencia Ardila pagaran la diferencia.

Quinto: Negar el perjuicio extrapatrimonial por dafio a la vida de relacion para

el sefior Alexander Ruiz Osorio.

Sexto: Condenar a Axa Colpatria Seguros S.A. por los conceptos referidos
en el numeral cuarto del apartado resolutivo en la cantidad correspondiente

a 120,75 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Séptimo: Reconocer intereses de mora por las condenas referidas a partir

de la ejecutoria de la sentencia de primera instancia.
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Octavo: Costas en primera instancia a cargo de los demandados y a favor
de los demandantes. AXA Colpatria Seguros S.A. cubrira el 65,25% de las costas
y los demas demandados el 34,75%. La tasacién de agencias serd nuevamente
realizada por el juzgado de primera instancia, teniendo en cuenta los montos de la

condena aqui ordenados.

Noveno: Sin costas en segunda instancia.

Proyecto discutido y aprobado en Sesién virtual de la fecha.
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