TEMA: RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL-La interpretacion de los contratos no se agota en
su texto literal, pues cuando no es posible hallar la genuina intencién comun de las partes, se debe
acudir a las pautas del Cédigo Civil para su inteleccion. Para el andlisis de la conducta contractual
de los abogados, debe tenerse en cuenta sus deberes profesionales./CONTRATO DE MANDATO- El
articulo 2155 del Cédigo Civil senala que la culpa por la que responde el mandatario es hasta de la
leve, y recalca: “esta responsabilidad recae mas estrictamente sobre el mandatario remunerado”.
Por la naturaleza del contrato y la calidad de profesional que ostenta el abogado, se exige de él un
grado de diligencia mayor al que se exige de la media de las personas./ GASTOS DEL PROCESO- Las
costas procesales son aquellos gastos en que incurre una parte por razén del proceso. Esa nocion
comprende tanto las expensas como las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones
distintas al pago de los honorarios del abogado. /

HECHOS: Pretende el sefior sefior Bierson Bejarano Berrio, que se declare la responsabilidad
contractual o en subsidiariedad la responsabilidad extracontractual del abogado Gabriel Jaime
Rodriguez por el incumplimiento del mandato encomendado en calidad de apoderado judicial del
demandante. El juez de primer grado negd las pretensiones de la demanda por falta de
acreditacién de los presupuestos axiolégicos de la pretensidn de responsabilidad contractual. Para
sustentar la decisidn, subrayd que la obligacion de los abogados es de medio y no de resultado; sin
embargo, su conducta se debe orientar no sélo respecto del contrato de prestacion de servicio,
sino también con sus deberes legales; y con apoyo en los ejemplos de la doctrina, expuso que uno
de los casos donde puede verse una conducta negligente del abogado, es en la terminacién por
desistimiento tacito de un proceso. Corresponde a esta Sala, determinar si, tal y como lo sostiene
el recurrente, el juez de primera instancia erré al no encontrar acreditado el incumplimiento del
abogado demandado. De superar ese reparo, se debe establecer si se encuentran acreditados los
demads elementos de la responsabilidad, determinando si se debe tener en cuenta el concepto de
pérdida de oportunidad.

TESIS: Los reparos respecto de la estructuracién del incumplimiento contractual del abogado y la
negligencia de la conducta. Decantados estan los elementos de la responsabilidad civil contractual,
y ninguna discusion existe sobre la existencia y validez del contrato de prestacién de servicios. Lo
que se debe determinar es si existid, por parte del demandado, el incumplimiento culpable de sus
obligaciones contractuales, en particular, con la determinacién de a quien le competia la
notificacion del demandado en el proceso laboral, Carlos Portillo de la Vega, que en ultimas, fue lo
que frustrd la posibilidad de que esa causa prosiguiera. Para ello, debe acudirse al contrato de
prestacion de servicios que fue aportado con la contestacién de la demanda, para examinarse en
su integridad.(...) De ese acuerdo, son dos clausulas las que regulan la obligacion sometida a
discusion; por un lado, la quinta, que impone como compromiso del poderdante “cumplir
oportunamente los gastos que demande procesal, extraprocesal y/o administrativamente la
gestion encomendada”; y la sexta, que tiene como obligacién también del poderdante pagar “al
APODERADO en su totalidad a titulo de honorarios o pago de la prestacion del servicio profesional,
el 40% de las resultas del proceso”, y como parte de los réditos econdmicos del abogado, dispone
qgue “las costas seran para el apoderado”.(...)La Sala estima que en el contexto del acuerdo, esas
cladusulas resultan contradictorias y requieren un ejercicio de intelecciéon que va mas alld de la
literalidad del clausulado. Por el objeto del contrato, es necesario desentrafiar a qué se refiere el
concepto de gastos y costos, pues en ese documento, ademas, nada se indica al respecto. En un
sentido amplio, hacen parte de las cargas financieras del proceso, que son distinguidos por la
doctrina como un costo particular que deben sufragar las partes y son los “necesarios para los
actos singulares de cada proceso (...)Es decir, para efectos de la determinacién de la obligacidon



contractual, estamos en el terreno de las expensas, que buscan reintegrar el valor erogado, en
este caso de las notificaciones, al sujeto que las desembolsé. Desde lo estrictamente contractual,
existe una contradiccién en el hecho de que una clausula disponga que el poderdante cubrird los
gastos, pero se le reembolsaran al apoderado. Por ello, es necesario acudir a la interpretacion del
contrato, con la finalidad “de reconstruir el significado que a la declaraciéon emitida o a la conducta
seguida debe razonablemente atribuirse, segin las concepciones dominantes en la conciencia
social, en el lenguaje comun, en la practica de la vida, en los usos del tréfico, etc.(...)En este caso
no puede hablarse de una clara intencién comun, pues el demandante sostuvo en la audiencia que
nunca le dijeron nada sobre quién debia asumir los costos del proceso, ni mucho menos que lo
requirieron para ello; mientras que el demandado alegd que se requirié al trabajador para que
solventara dichos costos. Asi las cosas, acudiéndose a las pautas del Cddigo Civil, el clausulado
debe interpretarse atendiendo a la naturaleza del contrato y de forma sistematica, es decir,
integrando unas clausulas con otras y analizando la conducta de las partes.(...)Estando ante un
contrato de mandato, y de cara a analizar el elemento subjetivo de la conducta, el articulo 2155
del Cédigo Civil sefiala que la culpa por la que responde el mandatario es hasta de la leve, y recalca:
“esta responsabilidad recae mas estrictamente sobre el mandatario remunerado”. Sin duda se
observa una actuacién negligente del apoderado. Es que por la naturaleza del contrato y la calidad
de profesional que ostenta el abogado, se exige de él un grado de diligencia mayor al que se exige
de la media de las personas. Nétese que incluso cuando quien es designado como mandatario se
va a excusar del encargo, la ley le exige la toma de recaudos, ejerciendo las medidas conservativas
urgentes que requiera el negocio encomendado (C.C. 2151); asi, mucha mds diligencia se le exige a
quien ya viene fungiendo como apoderado, a quien en este caso, se le archivd el proceso mientras
ejercia su funcién.(...)Es que en todo caso, de cara al andlisis de la culpa, esta no se mira en el
resultado, pues la obligacidon es de medio. Es decir, la culpa no se analiza en el hecho de que “el
cliente no haya triunfado en el proceso”, pues la obligacién del abogado se analiza en su
prestacion, que es la conducta que debe realizar, la cual “impone ejecutar actos positivos con los
gue se procura alcanzar un fin”, por lo que consecuencialmente, hay presuncién de culpa cuando
no se realiza la conducta debida, “que es el resultado de la prestacidon”, como en este caso.(...)Los
reparos respecto de la interpretacién de la demanda y la pérdida de la oportunidad. El nexo de
causalidad y el dafio. Con independencia del objeto de la pretensidn, lo cierto es que, al momento
de fijar el litigio, se dijo de forma clara y expresa que se estaba discutiendo un asunto de pérdida
de oportunidad. (...)Como ya ha tenido la oportunidad de reflexionarlo esta sala, el entendimiento
de la pérdida de la oportunidad no es un asunto pacifico en la jurisprudencia nacional, pues
existen varias formas de entenderla. Cuando la obligacién es de medio, el dafio no se puede mirar
en el resultado, el abogado no estd obligado a ganar el pleito, pues, se insiste, su reproche
conductual se analiza en la conducta desplegada. En casos asi, debe tenerse en cuenta, como en
su momento lo dijo la Corte, que “toda indemnizacidon de un dafio con relevancia juridica lleva
implicita una valoracidn de las oportunidades que tenia la victima de obtener un beneficio o evitar
un perjuicio. No hay ninguna ‘pérdida de oportunidad’ que no pueda ser catalogada como una
violacion de los bienes juridicos indemnizables mediante las categorias autdnomas admitidas por
nuestra jurisprudencia (...) No existe, entonces, ninguna razén para considerar que la pérdida de
una oportunidad es una categoria auténoma de dafio indemnizable”(...)En el razonamiento de la
Corte, con mucha ldgica se dice que la certeza del daifo no es Unicamente el de aquel que se ha
consolidado en el pasado, y ello es asi porque todo dafio pasado con vocacidn de extenderse hacia
el futuro carece de esa caracteristica, y pone como ejemplo el lucro cesante. Por eso se entiende
gue el dano, en casos como los que aca se resuelven, se analiza desde la vulneracién del derecho
del cliente a una adecuada representacion; en términos ejemplificativos de la Corte: “el abogado
negligente que impide la oportunidad de presentar un recurso o ganar un pleito no viola “una



oportunidad”, simplemente vulnera el derecho de su cliente a la defensa técnica”. Ahi se
encuentra fijado el dafo.(...)Se deja claro que en analisis de estas circunstancias Unicamente se
hace para determinar si, sacando de la ecuacién la inactividad negligente del apoderado, y
poniendo en ella el diligente cumplimiento de su deber, estuviésemos ante una probabilidad de no
ocurrencia del dafo, no como juicio de reproche subjetivo, que ya se hizo, sino para el
establecimiento del nexo con el dafio. Recuérdese que en todo caso la responsabilidad tiene una
funcién disuasoria, donde se busca que los agentes que intervienen en el comercio juridico actien
con la mayor diligencia posible, y no puedan excusarse en obligaciones de medio, donde la prueba
de los elementos de la responsabilidad podria resultar dificultosa, o aprovecharse de la
inexperiencia de sus contracaras contractuales, para excusarse de los dafios cometidos. En ese
sentido, se encuentran acreditados los elementos de la responsabilidad contractual.(...)El monto
del perjuicio. Cuando de dafio patrimonial se trata, en casos como este, sin duda, el monto del
perjuicio resulta de dificil prueba, pues claro est3, el resultado no estaba garantizado, porque el
triunfo en el juicio no depende del agente daiiino. Ahora bien, como ya lo ha expuesto esta sala,
en el entendimiento que se tiene de la pérdida de la oportunidad, el agente omiso debe asumir
como suyo el todo del dafio por no haber intervenido en el curso causal, teniendo el deber legal y
la posibilidad material de hacerlo.(...)Ese monto se determinard con el valor de la pretension
expresada en la demanda que fue archivada. Ello serd asi, ademas de los ya mencionados, por los
siguientes motivos: si se repara en la pretensién de esta demanda civil, el apoderado estimé la
cuantia del dafio patrimonial en $56’636.150, siendo el monto desagregado més representativo la
suma de $48’000.000 por “la indemnizacién moratoria”. Sin embargo, esa estimacién se objetd, y
al descorrer el traslado, ninguna prueba aporté al respecto, y ni siquiera explicé de dénde salia ese
rubro; simplemente se limité a elucubrar sobre la pérdida de la oportunidad. Asi las cosas,
habiendo objecién por el monto, la estimacién no hace su prueba, por lo que la sala debe remitirse
a los elementos de conviccidon adunados al proceso; es decir, la demanda laboral.

MP: BENJAMIN DE J. YEPES PUERTA
FECHA: 24/09/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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Demandante: Bierson Bejarano Berrio

Demandada: Gabriel Jaime Rodriguez Ortiz

Providencia Sentencia nro. 48

Tema: La interpretacion de los contratos no se

agota en su texto literal, pues cuando no es
posible hallar la genuina intencién comun de
las partes, se debe acudir a las pautas del
Cdbdigo Civil para su inteleccion. Para el
andlisis de la conducta contractual de los
abogados, debe tenerse en cuenta sus
deberes profesionales.

Decision: Revoca y concede pretensiones

Ponente Benjamin de J. Yepes Puerta

Procede la Sala a emitir sentencia mediante la cual se resuelve el recurso de
apelacién interpuesto y sustentado por el demandante en contra de la sentencia
proferida 4 de agosto de 2021 por el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Medellin,
dentro del presente proceso de Responsabilidad Civil Contractual promovido por
Bierson Bejarano Berrio en contra de Gabriel Jaime Rodriguez Ortiz.

l. SINTESIS DEL CASO.

1. Fundamentos facticos?.

1.1. Afirmé el sefior Bierson Bejarano Berrio que acudié al abogado
Gabriel Jaime Rodriguez Ortiz en busca de asesoria juridica debido a una
vulneracion de sus derechos laborales. Durante la asesoria, el abogado le solicitd
las pruebas documentales y testimoniales pertinentes, explicandole sus derechos

laborales. El abogado le aseguré que se haria cargo de la recuperacion de las
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obligaciones salariales e indemnizaciones correspondientes. Como resultado, el
sefor Bejarano otorgo poder al sefior Rodriguez Ortiz y le entregé la documentacion

solicitada.

1.2. Posteriormente le confiri6 poder especial, amplio y suficiente al
profesional del derecho, constituyendo una relacién civil contractual de mandato
verbal, con el propésito de que lo representara judicialmente en proceso ordinario
laboral de primera instancia. El objetivo era la remuneracién de sus acreencias
derivadas de la relacion laboral que tuvo con Carlos Portillo de la Vega, Cycasa
Canteras, Construcciones S.A. y CQK construcciones S.A.S. como integrantes del

Consorcio Puentes CyC.

1.3. Adujo que el abogado Rodriguez presento la demanda laboral, siendo
recibida con fecha del 11 de enero de 2017. Dicha demanda fue repartida al
Juzgado Once Laboral de Circuito de Medellin, y se le asigné el radicado No.
05001310501120170001300.

1.4. Los hechos de la demanda laboral consistieron en que el trabajador
suscribié un contrato con el sefior Carlos Portillo de la Vega quien, a su vez, tenia
un contrato con el Consorcio Puentes CyC conformado por las empresas Cycasa
Canteras y Construcciones S.A., Sucursal Colombia y CQK Construcciones S.A.S.
Aungque estos Ultimos no lo contrataron directamente, se beneficiaron de sus
servicios de excavacion profunda. El sefior Bejarano comenzé a trabajar el 1 de
junio de 2015 y fue despedido de manera injusta el 9 de diciembre de 2015. Durante
ese periodo, recibi6 un salario de $2.000.000, mientras que los aportes a la
seguridad social se realizaron sobre la base de un salario minimo. Ademas,
Bejarano alegé que los demandados le adeudaban los ultimos nueve dias de

salario.

1.5. En ese proceso, en sintesis, se elevaron como pretensiones: la
declaracion de existencia del contrato laboral, el reconocimiento de la duracion del
contrato, la condena al pago de todas las acreencias laborales correspondientes al
periodo trabajado y la declaracion de que los demandados no realizaron el pago de
los aportes a la seguridad social en pensiones segun el salario realmente

devengado.
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1.6. Porauto del 13 de enero de 2017, el Juzgado Once Laboral de Circuito
de Medellin inadmitié la demanda presentada y reconocié personeria al abogado
Gabriel Jaime Rodriguez para que representara los intereses de la parte actora.
Subsanada la demanda mediante auto del 13 de febrero de 2017, se admitié y se
ordend la notificacion personal de los demandados Carlos Portillo de la Vega,

Cycasa Canteras, Construcciones S.A. y CQK construcciones S.A.S.

1.7. Transcurridos dos afios desde de la presentacion de la demanda,
mediante auto del 19 de febrero de 2019, el juez de la causa, advirtiendo que Carlos
Portillo de la Vega en calidad de demandado no fue notificado, y que no existio
interés por parte del demandante para realizar dicha notificacion, ordend el archivo
del proceso de conformidad con el paragrafo Unico del articulo 30 del Cddigo de
Procedimiento del Trabajo y de la Seguridad Social. En consecuencia, ordend la

entrega de los anexos.

1.8. Para este caso, adujo el demandante que era carga del abogado
Gabriel Rodriguez Ortiz realizar la gestion de la notificacion del auto admisorio de

la demanda al sefior Carlos Portillo de la Vega.

1.9. Debido a la decision de archivo administrativo dictada como
consecuencia de la negligencia del profesional Gabriel Jaime Rodriguez, ya habian
transcurrido tres afios desde el incidente, lo que llevd a la configuracién de la
prescripciéon del derecho. Esto ocurrié el 9 de diciembre de 2018, considerando que
el contrato de trabajo finalizo el 9 de diciembre de 2015.

1.10. A partir del momento en que le otorgd poder al abogado, el trabajador
perdio todo tipo de contacto con aquel. Afirmo que en diversas oportunidades intent6
comunicarse con su apoderado en vista de que nunca recibié informacion sobre el

avance del proceso; sin embargo, no le fue posible.

1.11. Debido a la imposibilidad de comunicarse con su apoderado, se
contacto con el abogado Juan Pablo Valencia Grajales, quien le informo sobre el
archivo de la demanda laboral y la configuracion de la prescripcion de sus derechos
laborales.

1.12. Por causa de la negligencia del abogado Gabriel Jaime Rodriguez,
perdio toda oportunidad de obtener por via judicial sus derechos laborales. Lo que

finalmente se tradujo en una afectacion patrimonial para él, siendo entonces aquel
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responsable del pago de los perjuicios materiales por concepto de salario,
cesantias, intereses de las cesantias, prima de servicios, vacaciones,
indemnizacion por despido injustificado, indemnizacién moratoria, indemnizacion
por la no dotacion de vestuario y calzado, indexacion, retencion indebida de dineros,

aportes a la seguridad social integral y demas conceptos.

1.13. Finalmente, refiri6 que debido a las consecuencias ocasionadas por la
negligencia del abogado Gabriel Jaime Rodriguez ha tenido momentos de angustia
extrema, sentimientos de desilusion y preocupacion que repercute en su estado de

animo, estado sicolégico y tranquilidad mental.

2. Sintesis de las pretensiones.

2.1. Que se declare la responsabilidad contractual o en subsidiariedad la
responsabilidad extracontractual del abogado Gabriel Jaime Rodriguez por el
incumplimiento del mandato encomendado en calidad de apoderado judicial del

demandante.

2.2. Que se condene al pago de los perjuicios materiales ocasionados,

tasados en la suma de $56.636.150 por los siguientes conceptos:

Auxilio de cesantias: $1.050.000; intereses al auxilio de cesantias: $66.150;
prima de servicios: $1.050.000, vacaciones: $525.000, salarios insolutos: $600.000;
indemnizacion por despido injusto: $2.000.000, indemnizacién moratoria:
$48.000.000, devolucion de dineros por retencion indebida: $300.000,
indemnizacién de perjuicios por la no dotacién de vestido y calzado de labor:
$589.000, reajuste a los aportes de pension durante el tiempo que durd la relacién
laboral: $1.880.000, indexacion: $576.000.

A su vez, solicitdé el pago de perjuicios inmateriales por el valor de:
$87.780.300.

3. Contestaciéon de la demanda?.

El abogado Rodriguez sefialdé que en ningin momento dio total confianza

sobre la recuperacion de las acreencias salariales, en tanto se informo al sefior

2 01.ExpedienteRecibido. / 13. Respuesta demanda.
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Bejarano que la obligacion del profesional del derecho es de medio y no de

resultado. Asi que quedo plasmado en el contrato de prestacion de servicios.

Ademas, precisO que la relacién que existio entre él y su cliente era de
naturaleza contractual, establecida mediante un acuerdo escrito de prestacion de
servicios profesionales, y no mediante un mandato verbal. En dicho contrato, el
abogado asumié el compromiso de aplicar todo su esfuerzo y conocimiento para
lograr el objetivo propuesto. Encontrando este compromiso claramente delineado

en la clausula segunda del contrato.

De acuerdo con la clausula quinta del contrato de prestacién de servicios
profesionales, la responsabilidad de aportar el dinero para efectuar las respectivas
notificaciones era del sefior Bejarano. En ese sentido, asegur6 que, una vez
admitida la demanda, se comunicé con éste con el objetivo de que le proporcionara
el dinero necesario para cubrir los gastos de la notificacion. Ante la renuencia de su
cliente, él cubri6 parcialmente esos rubros, notificando a dos de los tres

demandados.

En vista de lo anterior, continué requiriendo al sefior Bejarano con el fin de
que proporcionara el dinero necesario para cubrir los gastos del edicto emplazatorio
para poder notificar al tercer demandado dentro del proceso. Sin embargo, no hubo
respuesta por parte de su cliente. Por el contrario, le solicitdé que retirara la demanda
en tanto no contaba con los medios econdmicos necesarios para cubrir dichos

gastos.

En este contexto, el abogado informd a Bejarano que no era viable proceder
con la gestidn, ya que podria enfrentar una condena en costas debido a que la litis
ya habia sido trabada. Esto se debia a que dos de los tres demandados habian sido
debidamente notificados y habian presentado sus respectivas contestaciones a la
demanda. Ante este escenario, el sefior Bejarano manifesté que “dejaran archivar

eso”, como en efecto sucedio.

Afirmo haber actuado con la debida diligencia en el caso, realizando las
subsanaciones requeridas y las notificaciones ordenadas por el juez. Segun su
declaracioén, el incumplimiento de la carga contractual recayo en el sefior Bejarano,
quien no proporciond los medios necesarios para llevar a cabo las gestiones

judiciales. Ademas, el abogado sostuvo que el contacto con su cliente nunca se
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perdio, ya que mantuvieron comunicacion telefénica en multiples ocasiones. Desde
la etapa previa a la firma del contrato, le proporciond los numeros telefénicos
necesarios para facilitar dicha comunicacion, y asegurdé que éste nunca intento

contactarlo.

Asi, se opuso a todas las pretensiones invocadas por no estar acreditada la
conducta culposa y no estructurarse la responsabilidad, pues reiteré que él actué
con la debida diligencia en el proceso y de conformidad con sus obligaciones como

profesional. En ese sentido, propuso las siguientes excepciones:

AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL POR
CONSTITUIRSE UNA OBLIGACION DE MEDIOS, INEXISTENCIA DE NEXO
CAUSAL, RIESGO INHERENTE EN EL EJERCICIO PROFESIONAL y CULPA
EXCLUSIVA DEL DEMANDANTE, precisando ademas que informé claramente a
Bejarano los riesgos inherentes al procedimiento, asi como las cargas y
obligaciones que le correspondian, y que Bejarano asumioé conscientemente dichos

riesgos.

Adicionalmente, advirti6 que el contrato suscrito regulé el marco de la
relacion juridica entre las partes, estableciendo que las obligaciones del abogado
son de medio y no de resultado. En este contexto, el riesgo inherente a la actividad
profesional no puede ser considerado como culpa del abogado. El dafio reclamado
no es consecuencia directa de la actuacion del profesional, quien cumplié con las
obligaciones contractuales y los deberes profesionales. Por tanto, no existe una
conexion factica entre su conducta y el resultado perjudicial.

TEMERIDAD Y MALA FE. Sugirié que, “(...) Quien hoy acciona ha procedido
de manera desleal pues no le asiste la razon para realizar los actos procesales que
hoy acusan de ciertos (...) la actuacion materializada, incluso la efectuada por el
apoderado de la parte demandante, pudiera ser calificada como de propdsito
desleal, al mismo tiempo busca la satisfaccion del interés individual a toda costa,
cuestion que expresa un abuso del derecho porque deliberadamente y sin tener

razon, de mala fe, se instaura la accion sin tener fundamento factico para realizarlo

(..)
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Ademas, propuso las excepciones de “Excesiva e indebida tasacion de
perjuicios”, “Excesiva cuantificacion de los perjuicios inmateriales”, “lnnominada” y

“Prescripcion”.

4. Sentencia de primera instancias.

El juez de primer grado negé las pretensiones de la demanda por falta de
acreditacion de los presupuestos axiolégicos de la pretension de responsabilidad
contractual. Para sustentar la decision, subrayé que la obligacion de los abogados
es de medio y no de resultado; sin embargo, su conducta se debe orientar no sélo
respecto del contrato de prestacion de servicio, sino también con sus deberes
legales; y con apoyo en los ejemplos de la doctrina, expuso que uno de los casos
donde puede verse una conducta negligente del abogado, es en la terminacion por

desistimiento tacito de un proceso.

Explicé que lo inicialmente pretendido fue el fruto total de lo pedido en el
proceso laboral, y encuentra una discordancia entre los hechos y la pretension,
“porque por momentos en la demanda da a entender que se trata de lo que ha
llamado el abogado una pérdida de oportunidad, pero por otros momentos
simplemente reclama es el total, como si se tratara de un dafio formalmente
considerado, el total de la indemnizacion que se buscaba”. Al respecto, entendid
gue los abogados no responden por el todo, como si se tratara de un dafio cierto y
objetivamente consolidad, ni mas faltaba; es decir, en criterio del despacho en
materia de responsabilidad profesional del abogado, se descarta, salvo casos muy
excepcionales, que un abogado responsa por el todo de unas pretensiones que

simplemente estaban alli sometidas a un periodo probatorio”.

Asevero que por congruencia no podria acceder a una pretension de pérdida
de oportunidad que no se pidié en la demanda; sin embargo, dijo que es deber del
juez superar los equivocos en que se haya incurrido en aquella para calificar
juridicamente de modo correcto la consecuencia juridica, pero sin distorsionar el
contenido de los hechos narrados. Puso de relieve que en estos se hablo de una

oportunidad perdida para la reclamacion de los derechos laborales.

Precis0 que, la pérdida de oportunidad, segun jurisprudencia y doctrina, debe

analizarse bajo criterios de probabilidad y posibilidad, y no se puede considerar

3 01.ExpedienteRecibido / 19. Video Audiencia Fallo.
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como una categoria autonoma de dafio indemnizable sin la debida prueba del nexo
causal. Segun su criterio, la Corte ha argumentado que la pérdida de oportunidad
solo se aplica cuando no es posible precisar el nexo causal entre la conducta del
demandado y el dafio sufrido. Esta figura se emplea como un recurso conceptual
cuando la atribucidon de un dafio a una accion especifica resulta imposible debido a
la falta de prueba directa. En estos casos, la pérdida de oportunidad se utiliza como
un método de valoracion probatoria para establecer el dafio mediante inferencias

probabilisticas.

Advirtié que, en el caso bajo examen, la demanda se basa en la alegacion
de que el demandante perdi6 la oportunidad de presentar una reclamacion judicial
por derechos laborales que consideraba incumplidos. Sin embargo, dado que la
pérdida de oportunidad se presenta como un indicio probatorio y no como una
categoria autbnoma de dafio, su aplicacién en este contexto requiere una prueba
clara de que dicha oportunidad era realmente factible y que su pérdida fue atribuible
a la conducta del demandado. En ese sentido, teniendo en cuenta que el proceso
en el cual se basa el demandado, no logré si quiera la integracion del contradictorio,

no procede la aplicacion de esta figura.

Explico que el CGP dispone como un deber de la parte y su apoderado lograr
la integracion del contradictorio, y que en el contrato claramente se pacté que los
costos procesales serian asumidos por el poderdante. El juez calificé la conducta
procesal del demandante para deducir indicios de ella, pues estimé como muy grave
el hecho de que Bierson haya sefialado insistentemente que nunca habia visto al
abogado; cuando los testigos sefialaron que éste fue quien atendid a aquel.
Respecto de la tacha formulada sobre estos por ser empleados del demandado,
sefalé que, a la fecha de la declaracion, una laboraba como independiente, sin
ostentar alguna dependencia con el demandado, por lo que no hay lugar a
cuestionar su imparcialidad. Y sobre el que si tenia la calidad de empleado, dijo que
las personas allegadas a un litigante a menudo son las Unicas que pueden
proporcionar detalles cruciales sobre el caso, y sus testimonios deben ser evaluados

con rigor, no desestimados por su relacion con las partes involucradas.

Aclar6 que el abogado no prometié un resultado especifico en el litigio y que
la responsabilidad civil del abogado no puede debatirse en términos absolutos como
si el demandante hubiera tenido una garantia total de éxito en el proceso. El

incumplimiento alegado -la falta de notificacion de uno de los demandados- debia

Radicado Nro. 05001310301020200008501
Péagina 8 de 29



ser evaluado en el contexto del contrato de prestacion de servicios, el cual
estipulaba en su clausula quinta, que el demandante debia cubrir los costos
asociados a la integracion del contradictorio, que no fueron sufragados; pero que,
incluso si en gracia de discusion se entendiera que fue el abogado quien incumplio
ese deber, no existen los elementos “que permitan concluir que al demandante en
efecto se le causo6 un dafio, y que el mismo tenga causalidad con el comportamiento

del demandado; es decir, que al demandado se le pueda imputar ese dafno’.

Valoro los testimonios presentados por la parte demandada y argumentoé que,
contrario a lo declarado por el demandante, el abogado Rodriguez y el sefior
Bejarano si sostuvieron comunicacion tanto telefénica como presencial,
configurandose entonces como desacertada la afirmacion de aquel, quien arguyé
gue nunca hablé con el abogado y que este nunca contesté sus llamadas y

requerimientos presenciales en su oficina.

Por dltimo, compulsé copias a la fiscalia para investigar la posible comision
de un delito en la declaracién presentada por el demandante, de acuerdo con el

articulo 442 del Cédigo Penal.

5. Impugnacién®.

El apoderado judicial de la parte demandante interpuso recurso de apelacion
contra la sentencia antes referida, sefialando una indebida valoracion de la prueba,
una interpretacion errébnea de las normas aplicables y de la doctrina pertinente, asi

como una incorrecta comprension de las pretensiones de la demanda.

En relacion con la indebida valoracién del acervo probatorio, sostuvo que
aporto las piezas procesales necesarias para sustentar la demanda laboral, acorde
con la etapa procesal en la que se encontraba. La inactividad del proceso fue
atribuible a la negligencia del abogado, quien, a pesar de no renunciar a su
mandato, mantuvo el proceso inactivo durante mas de 23 meses, lo que impidio la
integracion del contradictorio. Ademas, afirmé que el abogado nunca le informo
sobre la necesidad de asumir los costos y gastos del proceso, incumpliendo asi su

obligacion profesional de realizar la debida notificacion al cliente.

4 01.Expediente Recibido / 21. Reparos Concretos Apelacion.
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Respecto al contrato de prestacion de servicios aseguré que nunca se le
allego copia de mismo ni se explico su contenido. Afirmoé que el actuar del abogado
fue de mala fe, ya que, aprovechandose de su posicion dominante, incluy6 en el
contrato clausulas leoninas, tales como la exigencia del 40 % de las resultas del
proceso, ademas de las costas, y la obligacion del sefior Bejarano de asumir los
gastos del proceso. Asimismo, en la clausula octava, se estipuld que "el poderdante
desiste de cualquier accion civil, penal o administrativa en contra de su apoderado”,
lo cual refuerza la mala fe del abogado.

A su vez, asevero que no es suficiente con sefialar el contrato de prestacion
de servicios estipulaba que el sefior Bejarano debia asumir todos los costos del
proceso para exonerar de responsabilidad al abogado. Dicha clausula no es clara
ni expresa, ya que no detalla las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
debia cumplirse la obligacién de asumir los gastos del proceso, lo que generd una
obligacion que nunca fue adecuadamente precisada. Por todo lo anterior, aseguré
gue hay un doble cobro evidentemente injusto.

De las pruebas documentales indicé que “el abogado Rodriguez, radicd una
demanda laboral de primera instancia en contra de CQK Construcciones S.A.S.;
Cycasa Canteras y Construcciones S.A. Y Carlos Portillo de la Vega, demanda que
era presentada ya por tercera vez, pues este proceso ya habia cursado en dos (2)
diferentes oportunidades ante el Juzgado Diecisiete (17°) Laboral Del Circuito De
Medellin bajo los radicados 05001310501720160144700 y
05001310501720160155200 del 3 de noviembre de 2016 y 12 de diciembre de

2016, respectivamente”.

Frente al testimonio de Sergio Augusto Castro planteé que ingreso a laborar
con el demandado en enero de 2017, por tanto, no le constan los hechos referidos
en la demanda, pues los hechos iniciaron el 24 de octubre del 2016, por lo que solo

se constituye como un testigo de oidas.

Por su parte, con relaciéon al testimonio de Ana Maria Rodriguez indico que
parece estar cuidadosamente alineado con la version de la parte demandada, lo
gue levanta sospechas sobre su autenticidad o imparcialidad. Ademas, aunque
muestra un conocimiento detallado sobre la relacion de Bejarano con su abogado,
su desconocimiento de los procesos relacionados pone en duda la veracidad de su

declaracion o su implicacion en los asuntos legales de Bejarano. Dijo que la testigo
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mantuvo una relacién laboral cercanay prolongada con el demandado, lo que podria

influir en su testimonio, haciéndolo menos objetivo.

Del testimonio de Wilfran Mena asegurd que, aunque desestimado por el
juez, aportaba una precision relevante, pues el sefior Mena habia tenido éxito en un
proceso similar contra los mismos demandados, logrando un acuerdo econémico
gracias a una correcta gestion legal. Esto contrasta con la actuacién negligente del
abogado Rodriguez Ortiz en el caso actual, sugiriendo que, de no haber sido por la

omision del abogado, el resultado podria haber sido distinto para el sefior Bejarano.

Ahora bien, referente al interrogatorio admitié que tuvo contacto en dos o tres
ocasiones con el abogado Rodriguez Ortiz para informarse sobre el estado de su
proceso. No obstante, en ningin momento afirmé que el propésito de dichas
llamadas fuera para discutir el pago de las notificaciones y el edicto emplazatorio.
El sefior Bejarano no confirmo los supuestos requerimientos del abogado Rodriguez
Ortiz. De haber sido asi, el abogado debid renunciar al mandato, continuar con el
proceso o solicitar la suspensién, o informar al juez sobre las dificultades con el

cliente.

Del interrogatorio del abogado Gabriel Jaime Rodriguez aseguré que
manejaba mas de 2000 casos en su firma, con el apoyo de cuatro o cinco abogados.
Esto plantea la cuestion de si el abogado podia gestionar de manera eficiente y
diligente el proceso laboral de mi poderdante, dado el alto volumen de casos.
Ademas, el abogado admitié durante su interrogatorio que no presenté recurso de
reposicion ni apelacion contra la decision del juzgado que archivo el proceso.

Ahora, con relacién a la interpretacion erronea de la norma y la doctrina, el
apelante refirio que hubo una indebida valoracién del articulo 2155 del Codigo Civil,
pues advirtid que se presentd una culpa grave por parte del abogado Rodriguez,

pues no tramitd las notificaciones diligentemente y nunca renuncié a su mandato.

Aseguro que el juez de la causa no tuvo en cuenta el articulo 30 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, pues aseverd que era al abogado a
quien le correspondia notificar los demandados, y que, al no hacerlo, debi6
renunciar con la antelacion suficiente al mandato legal conferido. Ademas,
atendiendo al numeral 8 del articulo 28 del Cédigo Disciplinario del Abogado, el 40

% que cobré como honorarios debio ser justificado y explicado al trabajador.
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Ademas, indico que el abogado falté a su obligacién legal de hacer al no presentar
el recurso de reposicion y/o en subsidio apelacién contra del auto que ordend el

archivo del proceso.

Adujo que, de acuerdo con la doctrina, “toda obligacién de medios tiene una
obligacion de resultado inherente, es decir este se obligaba en todos los casos como
abogado en el proceso a realizar todas las actividades, como en el caso de un
médico que no se obliga a sanar el paciente, pero si se obliga a brindar el
tratamiento y poner todos sus conocimientos, es decir en este caso no se puede
tratar los derechos de los clientes como derechos desechables o menospreciarlos,
bajo el argumento que son relaciones de medio, cuando el profesional aqui

demandado no demostré cumplir con lo necesario” [Cit6 a Javier Tamayo Jaramillo].

Finalmente, esgrimié que el juez de la primera instancia no comprendi6é de
manera correcta la demanda. Cuestiono si el abogado, quien alegd diligencia y
cuidado, solicité una suma de dinero ante el despacho laboral que no fue calculada
por el demandante, quien solo tiene educacién hasta séptimo de bachillerato y
trabaja en excavaciones. La suma solicitada, no establecida en el contrato de
prestacion de servicios, fue determinada por el propio abogado. Bajo la teoria de la
pérdida de oportunidad, que no sigue una simple dicotomia de ganar o perder, el
monto reclamado puede variar considerablemente en procesos laborales, ya que
algunos derechos son ciertos e indiscutibles, mientras que otros son sancionatorios.
Asi, si la suma solicitada en la demanda no era real, esto afecta la valoracion del

caso.

Por ultimo, advirti6 que el juez de primera instancia adopté una conducta
irregular al amenazar repetidamente con acciones penales al demandante. Afirmé
que este comportamiento parece denotar una desestimacion de la demanda sin
realizar una evaluacion exhaustiva y objetiva del caso. Arguy6 que la amenaza de
procesos penales en lugar de proporcionar una revision imparcial cuestiona
seriamente la imparcialidad y la integridad del proceso judicial, dado que el
demandante simplemente buscaba el acceso a la justicia sin enfrentar una presion

indebida o penalizacion.

Radicado Nro. 05001310301020200008501
Péagina 12 de 29



Encontrandose el proceso en segunda instancia, el apelante presenta
memorial de ampliaciéon® ratificando los reparos esgrimidos en el recurso de

apelacion.

. Problema Juridico.

Corresponde a esta Sala, determinar si, tal y como lo sostiene el recurrente,
el juez de primera instancia err6 al no encontrar acreditado el incumplimiento del
abogado demandado. De superar ese reparo, se debe establecer si se encuentran
acreditados los demas elementos de la responsabilidad, determinando si se debe
tener en cuenta el concepto de pérdida de oportunidad.

II. PLANTEAMIENTOS SUSTENTATORIOS DE LA DECISION

3.1. Realizado el control de legalidad establecido en el articulo 132 del
Caodigo General del Proceso, no se advierte vicio ni irregularidad alguna que
configuren nulidad; igualmente, se consideran reunidos los presupuestos

procesales requeridos para proferir una decision de fondo.

3.2. Los reparos respecto de la estructuracién del incumplimiento

contractual del abogado y la negligencia de la conducta.

Decantados estan los elementos de la responsabilidad civil contractual®, y
ninguna discusion existe sobre la existencia y validez del contrato de prestacion de
servicios. Lo que se debe determinar es si existid, por parte del demandado, el
incumplimiento culpable de sus obligaciones contractuales, en particular, con la
determinacién de a quien le competia la notificacion del demandado en el proceso
laboral, Carlos Portillo de la Vega, que en ultimas, fue lo que frustrd la posibilidad
de que esa causa prosiguiera. Para ello, debe acudirse al contrato de prestacién de
servicios que fue aportado con la contestacion de la demanda’, para examinarse en

su integridad.

De ese acuerdo, son dos clausulas las que regulan la obligacion sometida a
discusion; por un lado, la quinta, que impone como compromiso del poderdante

“‘cumplir oportunamente los gastos que demande procesal, extraprocesal y/o

5 02.CuadernoSegundalnstancia / 05MemorialAlegatos.

6 Entre muchas otras, la sentencia de la Corte Suprema de Justicia SC1962-2022 del 12 mayo de 2022. Rad:
11001310302320170047801.

7 01.ExpedienteRecibido. / 13. Respuesta demanda, fls. 19 — 20.
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administrativamente la gestion encomendada”; y la sexta, que tiene como obligacion
también del poderdante pagar ‘al APODERADO en su totalidad a titulo de
honorarios o pago de la prestacion del servicio profesional, el 40% de las resultas
del proceso”, y como parte de los réditos econémicos del abogado, dispone que

“las costas seran para el apoderado” (Enfasis agregado).

La Sala estima que en el contexto del acuerdo, esas clausulas resultan
contradictorias y requieren un ejercicio de inteleccibn que va mas alla de la
literalidad del clausulado. Por el objeto del contrato, es necesario desentrafiar a qué
se refiere el concepto de gastos y costos, pues en ese documento, ademas, nada
se indica al respecto. En un sentido amplio, hacen parte de las cargas financieras
del proceso, que son distinguidos por la doctrina como un costo particular que deben
sufragar las partes y son los “hecesarios para los actos singulares de cada proceso
(...) En un primer momento se impone a cada una de las partes la carga de anticipar
el costo de los actos que realiza o solicita; en un segundo momento se impone a la
parte vencida®. Ya en el contexto normativo, el articulo 362 del Cddigo General del
Proceso dispone que tal rubro esta integrado “por la totalidad de las expensas y

gastos sufragados durante el curso del proceso y por las agencias en derecho”.

La Corte Constitucional ha distinguido las expensas de las agencias en
derecho: ambas hacen parte del concepto genérico de costas. Al respecto resefié
esa corporacion que “las costas procesales son aquellos gastos en que incurre una
parte por razon del proceso. Esa nocion comprende tanto las expensas como las
agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas al pago de los
honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de
los peritos, los aranceles, entre otros. Las agencias en derecho corresponden a los
gastos por concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce
discrecionalmente a favor de la parte vencedora atendiendo a los criterios sentados
en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, y que no necesariamente deben

corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado ™.

Es decir, para efectos de la determinacion de la obligacion contractual,
estamos en el terreno de las expensas, que buscan reintegrar el valor erogado, en
este caso de las notificaciones, al sujeto que las desembols6. Desde lo

estrictamente contractual, existe una contradiccion en el hecho de que una clausula

8 CARNELUTTI, Francesco. Instituciones del proceso civil. Vol. I. Buenos Aires, Ediciones Juridica Europa América, 1959,
péag. 350.
® Corte Constitucional, sentencia T-625 de 2016. M.P. Maria Victoria Correa Calle.
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disponga que el poderdante cubrira los gastos, pero se le reembolsaran al
apoderado. Por ello, es necesario acudir a la interpretacion del contrato, con la
finalidad “de reconstruir el significado que a la declaracién emitida o a la conducta
seguida debe razonablemente atribuirse, segun las concepciones dominantes en la
conciencia social, en el lenguaje comun, en la practica de la vida, en los usos del

trafico, etc.”9.

Es que ademas de la contradiccion que existe entre las referidas clausulas,
la doctrina ha descrito el fenémeno del contrato a formacién mixtal! en los negocios
consensuales; “aspecto que tiene una influencia enorme en la interpretacion, esto
es, que la existencia de un texto contractual en los negocios consensuales no
significa que la totalidad del contenido repose en el texto, dado que puede haber
documentos adicionales, declaraciones y comportamientos congruentes de las
partes que se incorporen al contenido del contrato para generar obligaciones
y derechos ™2 (Enfasis de la sala). Lo anterior cobra relevancia en un caso en el
cual la parte demandante no mencioné el texto del contrato en su demanda??, en el
recurso se dijo que no se le entreg6 copial® y la parte demandada lo aporté sin
siquiera estar rubricado por éI*°. Los alcances del contrato, sin duda, no se agotan

en el texto.

En este caso no puede hablarse de una clara intenciébn comun, pues el
demandante sostuvo en la audiencia que nunca le dijeron nada sobre quién debia
asumir los costos del proceso, ni mucho menos que lo requirieron para ello's;
mientras que el demandado alegd que se requirid al trabajador para que solventara
dichos costos. Asi las cosas, acudiéndose a las pautas del Codigo Civil, el
clausulado debe interpretarse atendiendo a la naturaleza del contrato y de forma
sistematica, es decir, integrando unas clausulas con otras y analizando la conducta

de las partes.

Al ser un acuerdo de prestacion de servicios profesionales de un abogado,
para la interpretacion segun su naturaleza, se debe tener en cuenta que es un

contrato de mandato y que las obligaciones de los juristas litigantes deben

10 BETTI, Emilio. Teoria general del negocio juridico. Editorial Revista de Derecho Privado, Madrid, 1959, pag. 239.

11 CERQUETTI, 2008, citado por VICTORIA FRANCO, Diego. La interpretacién de los contratos civiles y estatales.
Universidad Externado de Colombia- Centro di Studi Giurudici Latinoamericani Universita Tor Vergata, Bogota — Roma, 2019.
12 VICTORIA FRANCO, Diego. La interpretacion de los contratos civiles y estatales. Universidad Externado de Colombia-
Centro di Studi Giurudici Latinoamericani Universita Tor Vergata, Bogota — Roma, 2019, pags. 74-75.

13 Se hablé incluso de mandato verbal. 01.Expediente Recibido / 01. Escrito demanda y Poder, fl. 6.

14 01. Expediente recibido / 21.Reparos concretos apelacion.

15 01. Expediente recibido / 13. Respuesta de demanda, fl. 20.

16 01.Expediente Recibido / 17. Video Audiencia, desde 00:21:00
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analizarse en el marco de la Ley 1123 de 2007, su Codigo Disciplinario. El articulo
28 del mentado estatuto dice que es deber del abogado obrar con lealtad y
honradez, lo que implica la fijacion de honorarios con criterio equitativo, justificado
y proporcional, “asimismo, debera acordar con claridad los términos del mandato en
lo concerniente al objeto, los costos, la contraprestacion y forma de pago”. Como lo
ha dicho la Corte Constitucional, esa conducta del abogado debe plantearse en
términos comprensibles para su cliente, “pues salvo que este Ultimo sea profesional
del derecho, no es posible suponer que le sean familiares algunos conceptos

juridicos™”

Adviértase como en la ya referida clausula quinta, simplemente se habla de
gastos, sin distinguir expresamente cuales serian, ni siquiera a modo ejemplificativo.
No se haya en el contrato una mencion expresa y concreta a que el poderdante
debia asumir las notificaciones, por lo que en principio no podriamos decir que se
esta cumpliendo con el deber de claridad. Ello, ademas, se contradice con lo que
expreso en audiencia el profesional demandado, a saber: “le explico, ‘a mi no me
tienen que dar plata, yo cobro si gano, si pierdo no me pagan nada; el Unico gasto
de ustedes, es las notificaciones’ porque lo que concierne a la documentacion,
papeleria, la pago yo, yo pago copias y todo, porque en el contrato pacto que las
costas seran parami, por eso es que yo pago precisamente las copias. Le digo:
‘el uUnico gasto de ustedes es las notificaciones, no tienen mas gastos™8

(Demarcado con intencion).

Es aqui donde se halla la verdadera pauta interpretativa de las obligaciones
del contrato de prestacion de servicios. Evidentemente, los costos de notificacién
hacen parte de las expensas, lo cual, en caso de resultar favorable el proceso, seria
compensado en las costas. El abogado reitera su intencion de hacer las costas parte
de su pago, y ello lo justifica en el hecho de que él asume las expensas. Aca resulta
relevante preguntarse ¢ el apoderado sabe que las notificaciones hacen parte de las
expensas? y la respuesta evidente es si. Es que no resulta coherente que el
abogado justifique el cobro de las costas en su favor porque paga las copias y la
papeleria, pero deje por fuera las demas expensas, siendo fundamentales las de
notificacion de los vinculados por pasiva. En esa linea, la Unica forma de interpretar
la clausula segun la cual “las costas son para el abogado”, bajo el principio de su

ejecucion de buena fe, es entendiendo que la obligacién contractual de notificar y

17 Corte Constitucional, sentencia T-625 de 2016. M.P. Maria Victoria Correa Calle.
18 01.Expediente Recibido / 17. Video Audiencia, desde 00:48:24.
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asumir esos costos es del apoderado. De otra forma, ¢como entender que el
apoderado pretenda cobrar para si las expensas si quien las asume es el trabajador
que representa? ¢;como entender también que en la audiencia manifieste que “le

explico, ‘a mi no me tienen que dar plata,_yo cobro si gano, si pierdo ho me pagan

nada,...” para agregar luego, convenientemente dada la causa factica del litigio,
que, “el Unico gasto de ustedes, es las notificaciones”, cuando por sabido se tiene,
y asi lo ensefian las reglas de la experiencia, que cuando los honorarios se pactan
bajo esta modalidad, es porque el profesional asume por completo todos los gastos
qgue impligue esa representacion, por eso es que en ldgica, las costas que se fijen
serian para él; ahora, si tan claro era ese aspecto en su modo de obrar con sus
clientes, al menos en este caso puntual, se insiste, por qué no consigné tal distincién

expresamente en ese acapite del contrato?.

Ademas, la aplicacion practica que de una clausula hagan los contratantes
es un criterio de interpretacién (C.C. 1622, inc. final). La inteleccién que antecede
se refuerza con el hecho de que a pesar de los requerimientos que el abogado dijo
haber efectuado para que el trabajador notificara a los demandados (o aportara su
costo), lo cierto es que aquel si cubrid las notificaciones de los otros dos
demandados, arguyendo que: “yo al ver que ese proceso lo iban a archivar, que le
correspondio al Juzgado Once Laboral, que es un juzgado que a veces es bastante
aceleraito (sic) bastante rapido, entonces yo para no dejarlo archivar y al ver que él
me decia [que le prestara la plata] entonces yo procedi a la notificacion para que no
me lo archivaran. Se notificaron dos codemandados (...)"'°. Respecto de la
notificacién del tercero, dijo que le explicé al demandado: “vamos a pedir que lo
notifiquen por edicto emplazatorio y le nombren curador de acuerdo al 315’
[posteriormente aduce] yo ya para prestarle a él o para pagar un edicto por El

Colombiano que vale 180, 190 mil pesos, pues ya me es imposible, doctor 20,

Que haya realizado las primeras dos notificaciones son un criterio de
interpretacion basado en la conducta, que ademas, tienen la misma base
obligacional para la notificacion del tercero. Es decir, el apoderado no le estaba
haciendo ningun favor a su poderdante; simplemente estaba cumpliendo con su
compromiso contractual, el cual se desprende de abrogarse para si las costas del

proceso. En otras palabras, ninguna diferencia habia en términos contractuales en

19 01.Expediente Recibido / 17. Video Audiencia, desde 00:50:08.
20 01.Expediente Recibido / 17. Video Audiencia, desde 00:51:20.
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la obligacion de notificar a los dos primeros, que en la de emplazar al tercero, pues

al ser expensas, de ganar el litigio, el profesional las cobraria para si.

Es que, ademas, no se podia exigir al demandante en el proceso laboral, por
ejemplo, que revocara el poder, pues legitimamente pudo entender que no le estaba
dado hacerlo. En clausula segunda del contrato disefiado por el abogado
demandado, dice que el poder es irrevocable. Ahora, al abogado si le era exigible
otra conducta: si él entendia que el poderdante estaba incumpliendo el contrato de
mandato, hubiera renunciado al poder. EI demandado, que adujo ser abogado con
maestria y especializacion?!, tiene el capital intelectual para entender el proceso
jurisdiccional, lo que no puede predicarse del demandante, un obrero que manifesto
en audiencia haber estudiado hasta séptimo grado. El hecho de que no haya
renunciado al poder es indicativo de una conducta que es interpretable en el mismo
sentido que se viene discurriendo, mas aun cuando segun sus dichos, el poderdante

le dijo “que dejaran archivar eso”.

A efectos de acudir al método de interpretacion segun el cual “las clausulas
de un contrato se interpretaran unas por otras, dandosele a cada una el sentido que
mejor convenga al contrato en su totalidad” (C.C. 1622, inc. final), deben analizarse
otras clausulas que, sin duda, llevan a la conclusion que asumir los costos de
notificacién era una obligacion del hoy demandado. Si bien acé ningun reproche
disciplinario se hace, pues es claro que es otra la autoridad competente para el
efecto, la forma en que el abogado disefi6 las clausulas si puede constituirse en una

pauta interpretativa sistematica del contrato.

El hecho de que por honorarios se haya pactado un 40 % de lo que
eventualmente se obtuviera en el proceso, también permite interpretar que el
abogado debia asumir las expensas y cargas que implica la notificacion. Ello es asi
porque no es posible dilucidar que ante un porcentaje tan alto, las costas hicieran
parte simple y llanamente de la retribucion??. La tabla de CONALBOS?3 para el afio
2016 — 2017, en procesos ordinarios laborales en representacion del trabajador,

tenia como tope el 25 %24, y aunque se insiste, no se esta haciendo un reproche

21 01.Expediente Recibido / 17. Video Audiencia, desde 00:45:45.

22 Sj bien es un pacto valido, eso no puede interpretarse como la regla general. La mismas Corte Constitucional he manifestado
que a pesar de la validez de esa estipulacion, no se puede sostener “que las costas siempre deben ser pagadas al abogado,
lo que contradice justamente la filosofia que inspira el tema, esto es, que quien enfrentd un proceso judicial y obtuvo la razén,
“econémicamente debe salir indemne” Corte Constitucional, sentencia T-432 de 2007. M.P. Humberto Antonio Sierra Porto.
Z Las tablas de los colegios de abogados han sido entendida como fuente auxiliar de derecho, lo que las pone como un
criterio permitido para establecer el cobro de honorarios. Corte Constitucional, entre cotas sentencia T-1143/03

2 Corporacién Colegio Nacional de Abogados. Tarifa de honorarios profesionales para el abogado en ejercicio 2016 — 2017.
Numeral 14.19
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disciplinario, esa conducta si permite inferir que quien en un contrato de adhesion

mayores beneficios dispone para si, tiene en unas cargas contractuales mayores.

Como lo razon6 en su momento la Corte Constitucional cuando via tutela
confirmd la validez supralegal de wuna sancion disciplinaria impuesta
coincidencialmente al abogado Gabriel Jaime Rodriguez Ortiz: “queda claro que en
la relacién contractual que se establece entre un abogado y su mandante, puede
estipularse validamente que las agencias en derecho incrementaran los honorarios
profesionales por la labor prestada, o que el abogado afronte las expensas del
proceso y por eso mismo, a €l se le deben retribuir. No obstante, dada la
desigualdad en los conocimientos que se predica entre un abogado y su cliente, que
se supone inexperto en las areas del derecho, cobra mayor relevancia la obligacién
de informar a cargo del profesional, debido a la evidente necesidad de compensar

la relacion juridica mediante la proteccién de la parte débil™>.

Incluso si se entendiera que ninguno de los criterios de interpretacion
seflalados permite desentraflar la correcta elucidacion de las clausulas,
acudiéndose a la ultima de las pautas dispuesta por el articulo 1624 del Codigo Civil,
segun el cual “las clausulas ambiguas que hayan sido extendidas o dictadas por
una de las partes, sea acreedora o deudora, se interpretaran contra ella, siempre
que la ambigliedad provenga de la falta de explicacion que haya debido darse por
ella”, la consecuencia seria la misma; es decir, que la obligacion de la notificacion
era del abogado. Ya se dijo que era su deber explicar con claridad los conceptos
que harian parte de sus honorarios y especificarlos detalladamente en el contrato,

lo cual no hizo.

En suma, teniendo en cuenta una interpretacion sistematica del contrato,
apoyado en su clausulado integro y en la conducta de las partes; y atendiendo a la
interpretacion en favor del adherente, se entiende que la obligacion de notificar a

los demandados en el proceso laboral era de Gabriel Jaime Rodriguez Ortiz.

Para la ejecucion del contrato que se discute, esta probado que mediante
auto del 19 de febrero de 2019%¢ el Juzgado Once Laboral del Circuito ordend
archivar definitivamente el proceso que promovié Bierson Bejarano Berrio. El motivo

que alli se adujo fue que el 13 de febrero de 2017 se ordend notificar el auto

% Corte Constitucional, sentencia T-625 de 2016. M.P. Maria Victoria Correa Calle.
% 01. Expediente recibido. 04 Anexos, fls 22 — 23.
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admisorio de la demanda laboral, y para la fecha del archivo, “se observa que ha
pasado mas de un afo sin que la parte actora realice gestion alguna para notificar
al sefior CARLOS PORTILLO DE LA VEGA”.

Realmente la inactividad del hoy demandado es clara respecto de obtener la
notificacion del demandado principal en ese proceso laboral. Entre el auto que
ordend notificar y el archivo del proceso pasaron mas de 24 meses; en ese tiempo
el abogado no probd haber realizado siquiera la gestién tendiente a la autorizacion
para emplazar al demandado. Ya quedd claro que no notifico, y tampoco en esos
24 meses atind a renunciar al poder, si lo que estimaba era incumplimiento y

desatencion por parte del otro contratante.

Estando ante un contrato de mandato, y de cara a analizar el elemento
subjetivo de la conducta, el articulo 2155 del Cadigo Civil sefiala que la culpa por la
gue responde el mandatario es hasta de la leve, y recalca: “esta responsabilidad
recae mas estrictamente sobre el mandatario remunerado”. Sin duda se observa
una actuacion negligente del apoderado. Es que por la naturaleza del contrato y la
calidad de profesional que ostenta el abogado, se exige de él un grado de diligencia
mayor al que se exige de la media de las personas. Notese que incluso cuando
quien es designado como mandatario se va a excusar del encargo, la ley le exige la
toma de recaudos, ejerciendo las medidas conservativas urgentes que requiera el
negocio encomendado (C.C. 2151); asi, mucha mas diligencia se le exige a quien
ya viene fungiendo como apoderado, a quien en este caso, se le archivo el proceso

mientras ejercia su funcién.

Es que en todo caso, de cara al analisis de la culpa, esta no se mira en el
resultado, pues la obligacién es de medio. Es decir, la culpa no se analiza en el
hecho de que “el cliente no haya triunfado en el proceso”, pues la obligacion del
abogado se analiza en su prestacion, que es la conducta que debe realizar, la cual
‘impone ejecutar actos positivos con los que se procura alcanzar un fin”, por lo que
consecuencialmente, hay presuncion de culpa cuando no se realiza la conducta

debida, “que es el resultado de la prestacion™’, como en este caso.

Por demas, todas aquellas discusiones sobre si el hoy demandado requirié

al trabajador demandante para que aportara los costos de la notificacién, o respecto

21 VELASQUEZ GOMEZ, Hernan Dario. Estudio sobre las obligaciones. Bogota, Temis, 2010, pag. 794.
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de si se vieron o no, o los dichos de los testigos tachados, resultan irrelevantes
cuando esta decantado que era la obligacion contractual del abogado realizar la
notificacién, y no lo hizo. En ese sentido, prospera el reparo segun el cual de la
valoracion de las pruebas si se desprende un incumplimiento negligente del

demandado.

3.3.Los reparos respecto de lainterpretacion de lademanday lapérdida
de la oportunidad. El nexo de causalidad y el dafio.

Con independencia del objeto de la pretension, lo cierto es que, al momento
de fijar el litigio, se dijo de forma clara y expresa que se estaba discutiendo un asunto
de pérdida de oportunidad. El sefior juez, después de los interrogatorios, dej6
expresada asi la delimitacion del objeto de la causa: “seran objeto de prueba de
manera integral, los perjuicios, porque en la demanda inicial se pidieron como
perjuicios la totalidad de las acreencias laborales que hicieron parte en su momento
de la demanda laboral; al momento de descorrer el traslado de la objecion al
juramento estimatoria, la parte demandante afirmo que ya se trataba, no del total de
la obligacion que se iba a cobrar en el proceso laboral, sino mas bien de una pérdida

de oportunidad, entonces (...) de esa manera quedan fijados los hechos del litigio 8.

Posteriormente, cuando concedié el uso de la palabra para que se
pronunciaran respecto de la fijacion, el demandante dijo estar conforme porque “lo
que se esta solicitando con la demanda es una pérdida de la oportunidad
basicamente™®; por su parte, la apoderada del abogado dijo “estoy conforme con la
fijacién del litigio™°. Ese auto quedd ejecutoriado con el expreso acuerdo de las

partes, y finalmente eso delimita los extremos objetivos de la causa3!.

En todo caso, elevar concretamente una pretension de pérdida de
oportunidad no resultaba estrictamente necesario, pues, como incluso lo hizo el juez
de primer grado, al interpretar los hechos de la demanda, sale a relucir el nominado
como 2.20 en el que se dijo “la negligencia en el actuar del abogado GABRIEL
JAIME RODRIGUEZ ORTIZ conllevd a que el sefior BIERSON BEJARANO
BERRIO perdiera toda oportunidad de poder obtener y reclamar via judicial el pago

de sus derecho laborales, los cuales constaban en las pretensiones de la demanda

2 01.Expediente Recibido / 17. Video Audiencia, desde 01:08:03
29 01.Expediente Recibido / 17. Video Audiencia, desde 01:09:08
30 01.Expediente Recibido / 17. Video Audiencia, desde 01:09:26
31 En ese sentido se ha pronunciado esta Sala. Sentencia del 13 de agosto de 2024. Rad. 0500131030170016901.
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presentada...”®?. Ademas, como se vera, lo que se indemniza no es un dafio
auténomo asi denominado, sino la afectacién a un bien que fue vulnerado por la

conducta del demandado, en la que perder una oportunidad, juega otro papel.

Como ya ha tenido la oportunidad de reflexionarlo esta sala®3, el
entendimiento de la pérdida de la oportunidad no es un asunto pacifico en la
jurisprudencia nacional, pues existen varias formas de entenderla. Cuando la
obligacion es de medio, el dafio no se puede mirar en el resultado, el abogado no
esta obligado a ganar el pleito, pues, se insiste, su reproche conductual se analiza
en la conducta desplegada. En casos asi, debe tenerse en cuenta, como en su
momento lo dijo la Corte, que ‘“toda indemnizacién de un dafio con relevancia
juridica lleva implicita una valoracion de las oportunidades que tenia la victima de
obtener un beneficio o evitar un perjuicio. No hay ninguna ‘pérdida de oportunidad’
que no pueda ser catalogada como una violacion de los bienes juridicos
indemnizables mediante las categorias autbnomas admitidas por nuestra
jurisprudencia (...) No existe, entonces, ninguna razon para considerar que la

pérdida de una oportunidad es una categoria autbnoma de dario indemnizable”.

Asi, en cuanto a oportunidades perdidas el analisis esta circunscrito a
“correlacionar una accién u omisién con un resultado juridicamente desaprobado
cuando se tiene el deber legal y la posibilidad material de evitar la consecuencia
lesiva

(...)

De ese modo es posible concluir, dentro del ambito de lo probable, que si la
experiencia muestra que una persona tiene el deber juridico de evitar un dano
incumple ese deber habiendo tenido la posibilidad de impedir la consecuencia
lesiva, entonces hay razones juridicas para atribuirle ese resultado como
suyo, aunque no haya intervenido fisicamente en su produccién o aunque la

preponderancia de su participacion no se haya podido determinar con certeza.”

Especificamente sobre esa labor hermenéutica para la determinaciéon del
dano cuando la responsabilidad de abogados litigantes se enjuicia, en la misma
sentencia, la Corte adujo lo siguiente: “afirmar que el abogado negligente mermo la
posibilidad de ganar un pleito es lo mismo que decir que la conducta omisiva del
profesional fue el factor juridicamente determinante de la pérdida del litigio”; lo que

32 01. Expediente recibido / 01. Escrito y poder, fl 12.
3 Sentencia del 13 de agosto de 2024. Rad. 05001310301720180016901.
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consecuencialmente conduce a la alta corporacion a razonar que la acreditacion de
una oportunidad real y seria de obtener un ventaja o evitar un perjuicio de no haber
sido por la (...) abstencion del agente que tenia el deber juridico de no frustrar esa
expectativa, es exactamente lo mismo que demostrar que existe un criterio juridico

de atribucion del resultado dafioso a ese agente saboteador”.

En el razonamiento de la Corte, con mucha légica se dice que la certeza del
dafo no es unicamente el de aquel que se ha consolidado en el pasado, y ello es
asi porque todo dano pasado con vocacion de extenderse hacia el futuro carece de
esa caracteristica, y pone como ejemplo el lucro cesante. Por eso se entiende que
el dafo, en casos como los que aca se resuelven, se analiza desde la vulneracion
del derecho del cliente a una adecuada representacion; en términos ejemplificativos
de la Corte: “el abogado negligente que impide la oportunidad de presentar un
recurso o ganar un pleito no viola “una oportunidad”, simplemente vulnera el

derecho de su cliente a la defensa técnica”. Ahi se encuentra fijado el dafio.

En otras palabras, el dafio en si mismo no radica en no obtener una sentencia
favorable, pues legalmente, por regla general, ello le es inexigible al abogado; como
tampoco le es exigible al médico o a las entidades promotoras del servicio de salud
que un paciente sobreviva. Es que el resultado final de la gestiéon de los
profesionales con obligaciones de medio no depende enteramente de si mismos.
En el caso del abogado, sin duda existe un aleas del cual no se tiene dominio. Sin
embargo, si de su negligencia se desprende un resultado dafiino en el cual tenia el

deber de intervenir en el curso causal, el resultado le es imputable.

En este caso, laimposibilidad del trabajador de definir sus derechos laborales
en el juicio iniciado por el abogado, en el cual se tenia una expectativa econémica,
se constituye en el dafo patrimonial. Un asunto distinto es la dificultad que pueda
surgir en su tasacion, pero eso sera un asunto que se abordara mas adelante. Eso
si, en este caso ningun dafio extrapatrimonial se probd. Mas alla de su mera
afirmacion en la demanda, elemento alguno de conviccién se trajo que diera cuenta
del mismo, y en casos como este, lejos esta de presumirse una afectacion en el

fuero intimo.

Lo anterior no debe asimilarse al hecho de que el abogado debia ganar el
juicio para salir indemne en el reproche de responsabilidad contractual. De ninguna

manera. El abogado perfectamente pudo obtener una sentencia desfavorable,
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donde no se le reconociera alguna de las pretensiones a su defendido, y aun asi
demostrar que actu6 de tal forma diligente, que no fue su conducta u omision la
causante del resultado lesivo; en otras palabras, romper el nexo de causalidad. Es
que para la sala es claro que, si el abogado hubiese demostrado una conducta
diligente en su actuar profesional, el archivo y consecuente imposibilidad de
obtener los derechos en ese juicio no le significarian una reprimenda en el ambito
de la responsabilidad civil. Incluso, tal y como se dej6 insinuado en el analisis del
incumplimiento, renunciando al poder siguiendo los derroteros legales, hubiese

guedado indemne.

Si bien ahi podria agotarse la discusion sobre el nexo de causalidad, incluso
llevandolo al escenario de las probabilidades de obtener un resultado benéfico en
el proceso ordinario laboral, por las particularidades del caso, se reafirma la
existencia de aquel. En primer lugar, es evidente que el proceso se vio frustrado por
la negligencia del abogado en una etapa bastante liminar; ni siquiera se pudo trabar
la litis con quien era el demandado principal, por eso es que desde la 6ptica de esa
etapa es que se debe hacer el juicio probabilistico. En segundo lugar, se probé que
el abogado demandante es un litigante frecuente en asuntos laborales de obreros
gue desempefian la misma labor que Bierson (“pileros”), que tienen condiciones
laborales similares y, por los dichos en su declaracion, con el mismo empleador. En
el interrogatorio dijo: “manejo méas de 700 procesos de los pileros, tengo el
conocimiento de todos los impases que les pasan a ellos en esa area, de qué les
guedan debiendo y como se debe ejercer el derecho de postulacién de ellos” y
refiriéndose al demandante dijo “vinieron varios companeros, que en la actualidad

cursan los procesos donde yo los estoy representando”

De un litigante frecuente puede decirse que tiene la informacién necesaria
para saber cuando se estructura una pretension con probabilidades de éxito; de no
ser asi, no hubiera demandado. La doctrina estadounidense describe las ventajas
de este tipo de profesionales dentro de las que se encuentra “mayor continuidad en
el manejo de estos asuntos, mejores habilidades para llevar archivos, mas
capacidad para adelantar acciones preventivas o anticipatorias, mas experiencia y
destrezas especializadas en las areas pertinentes y mayor control sobre la asesoria

juridica™?.

3¢ GALANTER, Marc. “Por qué los poseedores salen adelante”. En Garcia Villegas, M. (Editor). Sociologia juridica. Teoria 'y
sociologia del derecho en Estados Unidos. Bogota, Universidad Nacional de Colombia, 2001, pags. 81. En este caso,
guardando lealtad con el texto citado, estariamos ante lo que se llama un litigante especializado representando a un
demandante ocasional.
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Al hecho de la hiperespecializacion en el asunto alegada por el mismo
abogado demandado, para el juicio de probabilidad en asuntos como la
representacion judicial en procesos jurisdiccionales, donde el resultado no depende
del profesional que asume la defensa, se deben tener en cuenta sus deberes como
abogado. Es deber de los togados (Ley 1123 de 2007) “prevenir litigios innecesarios,
inocuos (...) (num. 13)”, “abstenerse de incurrir en actuaciones temerarias de
acuerdo con la ley” (num. 16), e informar con veracidad al cliente sobre ‘las
posibilidades de gestion sin crear falsas expectativas” (num. 18, lit. a). Por su parte,
el Cbédigo General del Proceso impone como deber de las partes “obrar sin

temeridad en sus pretensiones” (art. 78 num 2).

Es decir, esos dos elementos aunados, esto es, que el apoderado sea un
litigante frecuente en asunto de tanta especificidad como lo son los conflictos de un
ramo muy especifico de la construccién y para con el mismo empleador; asi como
los deberes que debe observar cualquier abogado al momento de elevar una

pretensiéon, hacen probable la obtencion de un resultado favorable en la gestion.

Se deja claro que en analisis de estas circunstancias Unicamente se hace
para determinar si, sacando de la ecuacién la inactividad negligente del apoderado,
y poniendo en ella el diligente cumplimiento de su deber, estuviésemos ante una
probabilidad de no ocurrencia del dafio, no como juicio de reproche subjetivo, que
ya se hizo, sino para el establecimiento del nexo con el dafio. Recuérdese que en
todo caso la responsabilidad tiene una funcién disuasoria, donde se busca que los
agentes que intervienen en el comercio juridico actien con la mayor diligencia
posible, y no puedan excusarse en obligaciones de medio, donde la prueba de los
elementos de la responsabilidad podria resultar dificultosa, o aprovecharse de la
inexperiencia de sus contracaras contractuales, para excusarse de los dafos
cometidos. En ese sentido, se encuentran acreditados los elementos de la

responsabilidad contractual.

3.4. El monto del perjuicio.

Cuando de dafio patrimonial se trata, en casos como este, sin duda, el monto
del perjuicio resulta de dificil prueba, pues claro estd, el resultado no estaba
garantizado, porque el triunfo en el juicio no depende del agente dafino. Ahora bien,

como ya lo ha expuesto esta sala, en el entendimiento que se tiene de la pérdida de
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la oportunidad, el agente omiso debe asumir como suyo el todo del dafio por no
haber intervenido en el curso causal, teniendo el deber legal y la posibilidad material

de hacerlo.

Es asi que, por lo expuesto en el acapite anterior, el monto de la pretension
elevada por el abogado demandado en el frustrado juicio es el que demarca el
derrotero de la cuantificacion de la indemnizacion (respetando el principio de
congruencia), incluso si inflé el contenido econémico o errd en su estimacioén, pues
habria sido él mismo quien creo la falsa expectativa en incumplimiento de su deber
legal. Es que si se estuviera en un escenario en el que la actuacion del abogado
hubiese llevado al menos una sentencia de primera instancia desestimatoria, donde
el juicio probabilistico debiera hacerse de cara a derruir los argumentos de una
decision judicial, podria partirse de una base menor para la estimacion, porque

podria hablarse de la reduccién objetiva de las probabilidades®.

Ahora bien, por el elemento aleatorio propio del resultado, por ser un juicio
declarativo y por un criterio de equidad, el quantum debe reducirse, por lo menos,
en el porcentaje que segun la fuente auxiliar de derecho que constituyen la tabla de
tarifas del colegio Nacional de Abogados, hubiese podido cobrar, pues de alli se
tiene un elemento objetivo de reduccion, ya que en todo caso el abogado hubiese
obtenido un rédito por su labor. Como ya se menciond, ese porcentaje es del 25 %.

Ese monto se determinara con el valor de la pretension expresada en la
demanda que fue archivada. Ello sera asi, ademas de los ya mencionados, por los
siguientes motivos: si se repara en la pretension de esta demanda civil, el
apoderado estimé la cuantia del dafo patrimonial en $56°636.150, siendo el monto
desagregado mas representativo la suma de $48'000.000 por “la indemnizacién
moratoria”. Sin embargo, esa estimacion se objetd, y al descorrer el traslado,
ninguna prueba aporté al respecto, y ni siquiera explicé de donde salia ese rubro;

simplemente se limit6é a elucubrar sobre la pérdida de la oportunidad.

Asi las cosas, habiendo objecion por el monto, la estimaciéon no hace su
prueba, por lo que la sala debe remitirse a los elementos de conviccion adunados

al proceso; es decir, la demanda laboral. La pretension elevada por el abogado en

% Ya que existiria una primera decision negando el derecho. Es que entre mas se avance en el proceso, mas posibilidades
hay de hacer un célculo de probabilidades para la estimacién del monto; por lo que la inactividad del apoderado en etapas
muy iniciales no puede jugar en su favor, por ejemplo, al decir que se estaba muy lejos del resultado final. Cuando se trata de
enjuiciar la desatencion de cargas, el derrotero logico es, entre mas se avance en la gestién, mas diligencia existe en el
cumplimiento de sus obligaciones contractuales en cuanto a mera gestion se refiere.
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el proceso que fue archivado, ascendia a una suma total de $19'665.800, que se
desprende de las sumas y conceptos que denomind: ‘cesantias: $7'890.000;
Intereses a las cesantias: $560.800; prima de servicio: $7’890.000; vacaciones:
$945.000; salarios insolutos: $600.000, indemnizacion por despido injusto:
$3’000.000; sanciébn moratoria del articulo 65 del C.S.T: $3’540.000; sancion
moratoria del articulo 99 de la Ley 50 de 1990: $3°'540.000; auxilio de trasporte:
$345.000; devolucion de dineros por retencion indebida: $300.000; indemnizacion
de perjuicios por la no dotacién de vestido y calzado de labor: $589.000; reajuste a
los aportes de pension durante el tiempo que duroé la relacion laboral: $1.880.000;
indexacion: $576.00026.

El 25 % de la mencionada cifra es de $4'916.450; que restado, arroja un valor
de $14°749.350. Ahora, atendiendo al paso del tiempo y la pérdida del valor del
dinero producto del fendmeno inflacionario ese monto debe indexarse, desde la
fecha de presentacion de la demanda civil, pues el monto de esta pretension tuvo
como base los valores nominales pedidos en la laboral, y desde alli fue que se pidié

la indexacion. Para ello se utilizara la siguiente formula:

Ra = Rh x IPC final (julio de 2024)
IPC inicial (marzo de 2020 fecha de presentacion de la demanda civil)

Donde Ra= renta actualizada; Rh= renta histérica

Ra = $14'749.350. x 143.67
105.53

Ra= $20'079.968,87

3.5 Conclusién

En suma, se revocara integramente la sentencia proferida por el juez de
primer grado, y en su lugar se accedera a las pretensiones; consecuencia de lo cual
se condenara al demandado al pago de $20’079.968,87 en favor del demandante,
valor por el que se reconocera el pago de intereses civiles desde la ejecutoria de la

sentencia. Asimismo, se condenaréa en costas en ambas instancias al demandado,

% 01. Expediente recibido / 04. Anexos, fl 13.
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reduciendo las de primera instancia en un 30 % por la prosperidad parcial de las
pretensiones. Teniendo en cuenta que Comision Seccional de Disciplina Judicial de
Antioquia, a través de oficio No 71 del 10 de agosto de 2022, solicitd a la secretaria
de la Sala Civil de esta corporacion para la remisién “de la decision de segunda

instancia que se adopte en el proceso”, ello se ordenara.

IV. DECISION.

Con fundamento en lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision Civil del
Tribunal Superior de Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica

y por autoridad Constitucional y legal,
FALLA:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia proferida 4 de agosto de 2021 por el

Juzgado Décimo Civil del Circuito de Medellin.

SEGUNDO: En su lugar DECLARAR civil y contractualmente responsable al
abogado Gabriel Jaime Rodriguez Ortiz por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.

TERCERO: CONDENAR a Gabriel Jaime Rodriguez Ortiz a pagar a Bierson
Bejarano Berrio la suma de $20°079.968,87. Sobre esa suma se reconocen interese

civiles a partir de la ejecutoria de la presente decision.

CUARTO: CONDENAR en costas en ambas instancias a la parte
demandada. El magistrado sustanciador fija como agencias en derecho en esta

instancia la suma de $1’600.000 en esta instancia.

QUINTO: ORDENAR que por secretaria se remita la sentencia al Despacho
001 de la Comision Seccional de Disciplina Judicial de Antioquia, en atencion al

oficio No 71 del 10 de agosto de 2022, tal como se motivé.

SEXTO: NOTIFIQUESE esta providencia a los sujetos procesales y
DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen.

Proyecto discutido y aprobado en sala de la fecha
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados, (Firmados electronicamente)

BENJAMIN DE J. YEPES PUERTA

JULIAN VALENCIA CASTANO

(Con salvamento parcial del voto)
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