TEMA: - / VIOLENCIA DE GENERO CONTRA LA MUIJER - La Corte Constitucional en sentencia SU 080 de 2020,
desarrolla las caracteristicas para su configuraciéon / REPARACION DE PERJUICIOS POR VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR - Subregla jurisprudencial para superar el déficit de proteccion advertido. (...) Siempre que se
acredite la ocurrencia de actos constitutivos de violencia intrafamiliar o de género durante el proceso de
existencia de unién marital de hecho, debera permitirsele a la victima iniciar un tramite incidental de
reparacion / PERSPECTIVA DE GENERO - “analizado este caso, a la luz de la perspectiva de género que lo
transversaliza, por denunciarse la ocurrencia de la mencionada violencia, al interior del hogar que
conformaron los contendientes, el Tribunal debe flexibilizar principios probatorios, como el denominado
onus probandi incumbit actoris [

TESIS: La Corte Constitucional en sentencia SU 080 de 2020 expone: ““Sobre la definicion de la violencia de
género contra la mujer, se puede precisar que esta implica la existencia de las siguientes tres caracteristicas
basicas: ‘a) El sexo de quien sufre la violencia y de quien la ejerce: la ejercen los hombres sobre las mujeres.
b) La causa de esta violencia: se basa en la desigualdad histdrica y universal, que ha situado en una posicion
de subordinacién a las mujeres respecto a los hombres. c) La generalidad de los ambitos en que se ejerce:
todos los ambitos de la vida, ya que la desigualdad se cristaliza en la pareja, familia, trabajo, economia, cultura
politica, religidn, etc.’” Adicionalmente, esta clase de violencia se puede presentar en multiples escenarios.
Especificamente en las relaciones de pareja se puede manifestar a través de actos de violencia fisica, bajo los
cuales se pretende la sumision de la mujer a través de laimposicion de la mayor fuerza o capacidad corporal
como elemento coercitivo. De igual forma, se puede expresar con actos de violencia psicoldgica que
implican ‘control, aislamiento, celos patoldgicos, acoso, denigracién, humillaciones, intimidacion,
indiferencia ante las demandas afectivas y amenazas’” (...) La jurisprudencia, fundada en el concepto de
responsabilidad civil, derivado de la intimidad de las relaciones familiares, abrio la esclusa, para que: “El
resarcimiento, reparacion o compensacién de un dafio, no se encuentra ocluido, limitado o incluso negado,
porque la fuente del dafio comparta con el afectado, un espacio geografico determinado -el hogar- o
porque existan lazos familiares. (...) De alli que se estimdé que, “Una mujer, victima de violencia
intrafamiliar, y a quien por tanto se le declare como cényuge inocente, a mas de tener que exponer
la totalidad de los maltratos que haya soportado en un proceso civil de cesacion de efectos civiles de
matrimonio catdlico o de divorcio, deberd, nuevamente, recordar y expresar ante otra instancia en un
tramite judicial-civil, las mismas circunstancias que demuestren el dafio y la respectiva pretension
reparadora. Todo ellova en contra de los pardmetros del plazo razonable, propios del debido proceso y
genera una evidente revictimizacion de la mujer violentada” (...) ““Este incidente ha de entenderse como
una via procesal adicional al proceso ordinario de responsabilidad civil extracontractual o al incidente
de reparacidn integral en el marco del proceso penal. Es decir, no se trata de crear un nuevo rubro
indemnizatorio, sino de ofrecer una senda suplementaria para que se ejerza la misma accién de
responsabilidad aquiliana, pero esta vez ante losjueces de familia, y en el marco del proceso declarativo
de existencia de unidon marital de hecho. (...) Clarifica la jurisprudencia ““El funcionario judicial tiene el deber
funcional de aplicar el «derecho a la igualdad» dentro de las decisiones judiciales en virtud de los
convenios internacionales ratificados por Colombia que asi lo imponeny del articulo 13 de la Carta Politica
gue se encarga de establecerlos como norma nacional fundamental e introducir la perspectiva de género
en las decisiones judiciales a efecto de disminuir la violencia frente a grupos desprotegidos y débiles
como ocurre con la mujer, implica aplicar el «derecho a la igualdad» y romper los patrones socioculturales
de caracter machista en el ejercicio de los roles hombre-mujer que por si, en principio, son roles de
desigualdad.”

MP. DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ

FECHA. 25/05/2023

PROVIDENCIA. SENTENCIA

SALVAMENTO DE VOTO: LUZ DARY SANCHEZ TABORDA
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TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN
SALA TERCERA DE DECISION DE FAMILIA

Medellin, veinticinco (25) de mayo
de dos mil veintitrés (2023)

Se decide la apelacion introducida, por la
vocera judicial del demandado, contra la sentencia, de diez
(10) de noviembre de dos mil veintidds (2022), emitida por la
sefiora juez Cuarta de Familia, en Oralidad, de Medellin en
este proceso, sobre la declaracién de la existencia de la union
marital de hecho y de Ila sociedad patrimonial, entre
compaferos permanentes, instaurado por la sefora RdSSM

frente al sefor LAGH, con el fin de que se acojan estas,

PRETENSIONES

Declarese que, entre la sefiora RASSM vy el
seflor LAGH, existi® una uniéon marital de hecho, tras ser
compaheros permanentes, desde el 28 de diciembre de 1993,
hasta el 13 de mayo de 2021, y la sociedad patrimonial que
surgid, en ese periodo, su disolucién, por la separacion
definitiva de aquellos, y su liguidacidon; que ademas, la sefiora

SM ha sido de victima de violencia intrafamiliar (fisica y

Sentencia 11086
Radicado 05001-31-10-004-2021-00275-01
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psicologica) por parte del sefior GH, a fin de que se
adelante el respectivo incidente de pago de perjuicios y se

le condene, en costas, al demandado.

Para fincar sus peticiones, el extremo

activo, en resumen, acudid a los siguientes,
SUPUESTOS FACTICOS

RASSM vy el
senor LAGH establecieron una convivencia, permanente vy
singular, desde el 28 de diciembre de 1993, hasta el 13 de
mayo de 2021, en el barrio Buenos Aires, de Medellin, unién
en la que procrearon, a su unico hijo comun, JAGS, quien

actualmente cuenta con 26 anos.

La convivencia de RdS y
LA, durante sus casi 28 afnos, transcurrid6 con muchas
dificultades, dado que éste le fue infiel, a lo largo de la union
marital, y ejercid, contra ella, e inclusive frente a su
descendiente comun, violencia fisica y psicologica (golpes e
insultos), viéndose forzada a denunciarlo, en la Fiscalia
General de la Nacion, lo que detuvo sus agresiones, por un
tiempo, y también econdmica, al no reconocerle ni valorarle
sus labores hogarefias y el cuidado de su hijo, ni el trabajo

qgue tuvo, en la distribuidora de productos de ferreteria, de la

Sentencia 11086
Radicado 05001-31-10-004-2021-00275-01
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cual eran propietarios, que les permitidé vivir dignamente y
adquirir su patrimonio, antes de que el sefior LA se la
vendiera, a sus hijos JAGS, JVGH y SPGL.

LA se opuso, a la separacion,
legal y distribucidon equitativa de los bienes, que le solicitg,
diciéndole que nada le correspondia; hace mes y medio le
quitd el apoyo econdmico, sustrayéndose de su obligacion
alimentaria, debiendo asumir sus gastos personales su

descendiente JA.

En abril de 2021, LA la insulto,
tratandola de “perra, piroba, gonorrea, hijueputa, malparida”,
delante de sus hijos, porque, segun él, habia cogueteado con
un amigo, después de regresar, a la casa, tras permanecer un
fin de semana, en San Jerénimo, y, como no soportaba los
insultos y malos tratos, ella decidid, el 13 de mayo de 2021,

dar por terminado el vinculo marital.
RELACION JURIDICO PROCESAL

La demanda presentada, el 3 de junio de
2021 (f 1), se admitid, el 8 de julio de ese aino, por el juzgado

Cuarto de Familia, en Oralidad, de Medellin, oportunidad en la

Sentencia 11086
Radicado 05001-31-10-004-2021-00275-01
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cual decretd el embargo de los bienes que podian ser objeto
de gananciales (f 246 a 251).

El 30 de septiembre de 2021, se le
entregod la citacion, para la notificacion personal del admisorio
de la demanda al senor LAGH (f 338), quien, por conducto
de su mandataria judicial, la contestd, sin oponerse a las
pretensiones, atinentes a que existid, tanto la pregonada
union marital de hecho, como la sociedad patrimonial, entre
el 28 de diciembre de 1993, hasta el 13 de mayo de 2021,
pero si lo hizo, sobre la consistente, en que se declare, como
victima de la violencia, a la sefiora RdS, y a que se
disponga, a favor de esta, el pago de los perjuicios causados
(f 589 a 590).

Como excepciones de mérito formuld las
gue llamé: “Mala fe por parte de la Demandante”, al quererse
presentar, como una persona falta de recursos econdmicos, y
la de la "Buena Fe por parte de mi representado”, porque se
caracterizd, por ser un buen compafiero y padre, porque
siempre procurd que su nucleo familiar permaneciera unido (f
590 y 591).

En el transcurso del traslado de las
excepciones, la gestora de este litigio reiterd la violencia que,
en su contra, ejerci6 el accionado, y en las afugias

econdmicas que padece (f 884 a 512).

Sentencia 11086
Radicado 05001-31-10-004-2021-00275-01
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Al alegar de conclusién, el extremo
demandante insistid en sus manifestaciones y dijo que solo
queda por discutir, en este asunto, el tema de la violencia
intrafamiliar que contra ella ejercid el convocado, siendo
procedente, segun las sentencias SU 80/20 de la Corte
Constitucional y STC10829-17 de la Corte Suprema de
Justicia, pretender la reclamacion de perjuicios, producto de
esa violencia, histérica, sistematica y generalizada, a través
del tramite incidental, a fin de cuantificarlos, con un enfoque
de perspectiva de género, aunque aclaré que el tramite de la
denuncia que radicd, en la Fiscalia General de la Nacion, por
la violencia, termind por su desistimiento, pero no, porque no
hubiera ocurrido, sino porque su compafnero no la prosiguid,
puesto que mejord la situacidon, y quiso continuar, con el
hogar, pero nunca, por conciliacién, como lo aseguré el sefior
LA, ni porque ella se hubiera retractado de lo manifestado, en

la denuncial.

En las alegaciones de cierre, por pasiva se
insistid, en que la demandante finca su reclamo, de perijuicios,
en un hecho que pasé hace mas de 20 afios, soportada en
una denuncia, por violencia intrafamiliar, con medida de
proteccion, siendo ese el procedimiento normal, en materia
penal, a pesar de que carece, de fecha exacta de su
acontecimiento, y sobre la cual la mayoria de los testigos
declararon, al parecer, bajo preparacidon, en una misma linea,
con gran memoria, no obstante la lejania del acontecimiento

que se puso en conocimiento de las autoridades, y ser de

LArchivo,
136202100275Grbacion2ParteAudienciaRecepcionTestigosAlegatos2022
092, min. 01:51:45 a 02:21:08.

Sentencia 11086
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oidas, a excepcion de su hijo JA; sin embargo, su relacidon de
pareja termind, por un reclamo que él le hizo, al vislumbrar
una infidelidad de ella, la cual quedara oculta, entre ellos.

Pidio que no se le declareresponsable de la ruptura marital,
al no probar la accionante los hechos de Vviolencia
intrafamiliar, como causa que llevd, a la finalizacion de su

unidon familiar2.
SENTENCIA

Se expidid, el 10 de noviembre de 2022,
por intermedio de la cual el estrado judicial del conocimiento
(f 1600 y 1602, c 1), luego de remitirse a los antecedentes, a
la normatividad que regula este asunto y valorar, individual y

conjuntamente, las pruebas, dispuso:

“PRIMERO: DECLARA NO PROSPERAS LAS
EXCEPCIONES DE MALA FE DE LA DEMANDANTE, BUENA FE
DEL DEMANDADO Y EXISTENCIA DE PASIVOS DE LA
SOCIEDAD PATRIMONIAL.

“SEGUNDO: DECLARAR LA EXISTENCIA DE LA UNION
MARITAL DE HECHO entre la sefora RDSSMA, identificada

con la cédula de ciudadania N.° xx.xxx.xxx y el sefior LA

2 Archivo,
136202100275Grbacion2ParteAudienciaRecepcionTestigosAlegatos2022
092, min. 02:21:17 a 02:49:44.

Sentencia 11086
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GH, identificado con la cédula de ciudadania N.9 x.xxx.xxX, la
que tuvo lugar desde el 28 de diciembre de 1993 hasta el 13
de mayo de 2021, fecha en la cual se dio la separacion fisica

entre las partes.

“TERCERO: DECLARAR LA EXISTENCIA DE
LA SOCIEDAD PATRIMONIAL entre la senora RDSSM vy el
sefior LAGH, la que tuvo lugar desde el 28 de diciembre
de 1993 hasta el 13 de mayo de 2021, fecha en la cual se

dio la separacidn fisica entre las partes.

“"CUARTO: DECLARAR DISUELTA LA
SOCIEDAD PATRIMONIAL conformada entre la sefora
RDSSM vy el senor LAGH desde el 13 de mayo de 2021, fecha
en la cual se dio la separacion fisica entre las partes, y en
estado de liquidacién, la que procedera en la forma
establecida en la ley, bajo los pardmetros del articulo 7° de la
Ley 54 de 1990 y el articulo 523 del Cddigo General del

Proceso.

"QUINTO: INSCRIBIR esta sentencia en el
Registro Civil de Nacimiento de los compafneros y en el Libro
de Registro de Varios de la Notaria Primera de Medellin, de
conformidad con el Decreto 1260 de 1970 articulos 44 y 72,
el articulo 1° del Decreto 2158 de 1970 y en armonia con la
Sentencia del 18 de junio de 2008, Corte Suprema de Justicia,

Sala Civil de Casacion, M. P. Jaime Alberto Arrubla Paucar.

Sentencia 11086
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“SEXTO: NO LEVANTAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES, pues estas continuaran vigentes, sin perjuicio
de su levantamiento de manera oficiosa si las partes no
proceden a iniciar la liquidacién de la sociedad patrimonial
dentro de los dos meses siguientes a la ejecutoria de esta
decisidn, conforme al contenido del ordinal 3 del articulo 598
del C.G.P.

“SEPTIMO: Dada la evidencia de actos de
maltrato intrafamiliar y de violencia de género en contra de la
demandante, se habilita una via incidental especial de
reparacion, con el propdsito de que se determinen y tasen los

perjuicios sufridos por RDSS a cargo de LAGH.

"OCTAVO: Se condena en costas a la
parte demandada, y para el efecto se fijan AGENCIAS EN
DERECHO por valor de DOS (2) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES”3, y ordend el archivo del expediente.

APELACION

La togada que asiste al senor LA

GH apelo el fallo, cuyos reparos dijo que concretaria, por

3 Archivo,
146202100275GrabacionAudiencialLecturaFalloUMHViolencia20221110,
min. 00:02:51 a 00:52:54.

Sentencia 11086
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escrito, en los tres (3) dias siguientes?, a lo cual procedio,
centrandolos, en “la falta de ponderacion en la valoracién de
los elementos probatorios incorporados a la actuacién, y que a
la postre fueron el pilar para proclamar la existencia de la

violencia intrafamiliar.

“Se debe partir, necesariamente para
sustento del anterior predicamento, del antecedente
relacionado con un acto de violencia, acaecido diecinueve
afos atrds, esto es el 9 de enero de 2002, supuestamente
ejecutado por mi procurado el cual fue objeto de denuncia
penal ante la Fiscalia General de La Nacién por parte de la
demandante, siendo este el Unico evento precariamente
documentado al interior de este diligenciamiento, pues no
existe, historial clinico ni experticio (sic) médico legal
mediante el cual pueda demostrarse su ocurrencia, carga, que
entre otras cosas, impuso la misma judicatura a la parte
demandante para que arrimara a la actuacién y con la que

jamas cumplié.

“Se itera, este insular e histdrico suceso,
emergeria como Unico hecho que se trae a colacidon para
demostrar la existencia de la violencia intrafamiliar diecinueve
afnos después de su ocurrencia. El busilis surge precisamente
es con relacion a ese factor temporal, épodria ese episodio
con tanto tiempo de ocurrencia, servir para derivar de él la
consecuencia como la que procesalmente se pretende? Si bien
no existe referente alguno, ni legal ni jurisprudencial, frente a

topico, podria tomarse como referente juridico, para delimitar

4 Archivo idem, min. 00:53:47 a 00:54:20

Sentencia 11086
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sus efectos en el tiempo la regulaciéon penal que establece
como limite temporal catorce afios que es el maximo de la
pena a imponer, para desatar la accion penal por el delito de
Violencia intrafamiliar contra la mujer. Podria ser este
entonces, el parametro para establecer sus efectos civiles en
el tiempo”; y de otro lado, “el informe psicoldgico en cuestidn
no reune los requisitos minimos, para ser considerado como
un informe pericial, pues si bien alli, se hace una referencia
grosso modo de lo percibido por el perito y un escueto
resultado, no se determina cual es el objetivo de la pericia,
cual fue la metodologia empleada, carece de un anélisis
cientifico de fondo y de conclusiones forenses desde el prisma
clinico, faltando ademas las recomendaciones frente a los
hallazgos; ademas, todo dictamen debe ser claro, preciso,
exhaustivo y detallado; en él se deben explicar los examenes,
métodos, experimentos e investigaciones efectuadas, lo
mismo que los fundamentos técnicos, cientificos o artisticos
de sus conclusiones Estos vicios sustanciales
indudablemente que resquebrajan la validez probatoria de su
experticio en este «caso la valoracion psicoldgica.
Adicionalmente, dese el punto de vista formal, el perito en
cuestion, no acredité su idoneidad y experiencia, para emitir
conceptos cientificos frente al asunto a tratar, siendo evidente
la falta de precisidon y profesionalismo en el tema objeto de
pericia, pues como el mismo lo reconocié ante el estrado,
carecia de experiencia minima en el complejo campo de las

relaciones de pareja.

“(...) En el caso concreto del psicélogo L.

Enrique Garcia Cortez, jamas acreditd de documentalmente la

Sentencia 11086
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certificacidn sobre su experiencia profesional, particular sobre
el cual ningun pronunciamiento realizd el sentenciador de
primer grado, asi como ninguna consecuencia se derivo de tal
desacato y por el contrario, no obstante el vicio evidenciado,
le dio absoluta credibilidad a su dictamen pericial” (f 1620 a
1630).

SEGUNDA INSTANCIA

A la impugnacién vertical, se le imprimié
el tramite, previsto por la Ley 2213 de 2022, articulo 12>, vy,
pese a que, en esta instancia, el censor no sustentdé la alzada,
esa exigencia se tiene por superada, con la que acometid,
ante el juzgado del conocimiento, siguiendo los Uultimos
lineamientos de la Corte Suprema de Justicia, Sala de

Casacion Civil, en sede de tutela®.

Concurriendo los denominados
presupuestos procesales y no observandose germen que tina

el rito procesal, se definira la alzada.
CONSIDERACIONES

El articulo 328 ejusdem establece que el

Ad quem, para resolver la apelacién, no debe, por regla

>f 7y 8, c Tribunal.
6 (CSJ] STC5499-2021, reiterada en CS] STC8661-2021 y mas
recientemente en la STC3508-2022.

Sentencia 11086
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general, traspasar los confines que, al sustentar ese medio
impugnaticio, fija el recurrente, a menos que, por disposicidn
legal, esto es, oficiosamente, tenga que decidir otros

aspectos.

RdASSM, asistida por togada iddnea,
solicitoé la declaracidn de la existencia de la unidon marital de
hecho y de la sociedad patrimonial, estructuradas, segun
afirmd, con el seifor LAGH, desde “el dia 28 de diciembre
de 1993 hasta el dia 13 de mayo de 2021” (f 12, c p), con
apoyo en las previsiones de la Ley 54 de 1990, articulo
10, pretensiones que dirigid6 contra el nombrado GH,
quien las aceptd pacificamente’ (fs 589), lo cual determina
que la legitimacion, en la causa, por activa y pasiva, se

acreditd suficientemente.

Corresponde entonces establecer si,
como lo predica la parte pasiva, la sefora juez del
conocimiento incurrio en una indebida valoracién de las
pruebas, incorporadas con el expediente, para deducir, como
acontecid, que la sefiora RdSSM, durante la vigencia de la
uniéon marital, fue victima de “actos de maltrato intrafamiliar
y violencia de género”, provenientes de su compafero
permanente, el senor LAGH, y, de contera, si era factible o

no “habilita[r] una via incidental especial de reparacién, con

7 Archivo,
102202100275Grbacion2AudienciaReanudalLuegoNoConciliacion2022070
5, min. 00:01:44

Sentencia 11086
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el proposito de que se determinen y tasen los perjuicios
sufridos” (fs 1601).

Para agotar esa faena, se expresara que,
ademas de la prueba documental que obra en el expediente,
se escuchd, en interrogatorio de parte, a los litispendientes,
sefiora RASSM?8, demandante, y al demandado LAGH?®.

Por peticion del extremo activo, se
escucharon los testimonios de JVGH!?, hija del sefior
LAGH, JAGS!!, hijo comun de los compafieros permanentes,
LMCS?, sobrina de la demandante, y MCAS!3, amiga de la
sefora RdS, en tanto que, a solicitud del demandado,

declararon, su hija, SP

8 Archivo,
102202100275Grbacion2AudienciaReanudalLuegoNoConciliacion2022070
5, min. 00:03:13 a 01:17:44

° Archivo, idem. Min. 01:18:06 a 02:35:27

1o Archivo,
134202100275Grabacion1ParteContinuacionAudienciaTestigos20220902
, min. 00:08:59 a 00:28:14

1t Archivo,
134202100275Grabacion1ParteContinuacionAudienciaTestigos20220902
, min. 00:32:53 a 01:51:02

2 Archivo,
134202100275Grabacion1ParteContinuacionAudienciaTestigos20220902
, min. 01:59:33 a 02:37:45

3 Archivo,
136202100275Grbacion2ParteAudienciaRecepcionTestigosAlegatos2022
092, min. 00:00:54 a 00:48:16

Sentencia 11086
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GL'4, su sobrino, UACG?!>, y sus amigos, Ivan de Jesus
Garcia Giraldo!® y JMMM'’: también se obtuvo la declaracion

del perito psicélogo, Luis Enrique Garcia Cortés?é,

El demandado cuestiona el acogimiento,
por la a quo, de la suplica, concerniente a que se declare “que
la sefiora RDSSM ha sido victima de violencia intrafamiliar
(fisica y psicoldgica) por parte del sefior LAGH, con la
finalidad de que una vez probados los hechos y declarado
responsable al sefior LA, se adelante incidente para el
pago de los perjuicios, de conformidad con lo establecido
en la sentencia de la Corte Constitucional SU-080 de 2020".

En ese precedente judicial se expone:

“Sobre la definicion de la violencia de
género contra la mujer, se puede precisar que esta implica la
existencia de las siguientes tres caracteristicas basicas: ‘a) El

sexo de quien sufre la violencia y de quien la ejerce: la

14 Archivo,
134202100275Grabacion1ParteContinuacionAudienciaTestigos20220902
, min. 02:41:51 a 03:38:47

15 Archivo,
136202100275Grbacion2ParteAudienciaRecepcionTestigosAlegatos2022
092, min. 01:11:48 a 01:28:42

18 Archivo,
136202100275Grbacion2ParteAudienciaRecepcionTestigosAlegatos2022
092, min. 00:52:20 a 01:07:21

17 Archivo,
136202100275Grbacion2ParteAudienciaRecepcionTestigosAlegatos2022
092, min. 01:30:11 a 01:42:01

18 Archivo,
103202100275Grabacion3AudienciaReanudaSustPerito20220705, min.
00:10:24 a 01:27:14.
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ejercen los hombres sobre las mujeres. b) La causa de esta
violencia: se basa en la desigualdad histdrica y universal, que
ha situado en una posicién de subordinacidon a las mujeres
respecto a los hombres. c) La generalidad de los ambitos en
gue se ejerce: todos los ambitos de la vida, ya que la
desigualdad se cristaliza en la pareja, familia, trabajo,
economia, cultura politica, religion, etc.” Adicionalmente, esta
clase de violencia se puede presentar en multiples escenarios.
Especificamente en las relaciones de pareja se puede
manifestar a través de actos de violencia fisica, bajo los
cuales se pretende la sumisiéon de la mujer a través de la
imposicion de la mayor fuerza o capacidad corporal como
elemento coercitivo. De igual forma, se puede expresar con
actos de violencia psicolégica que implican ‘control,
aislamiento, celos patoldgicos, acoso, denigracion,
humillaciones, intimidacion, indiferencia ante las demandas

afectivas y amenazas’”?°.

La mencionada superioridad definid “La
violencia doméstica contra la mujer”, en el anotado
pronunciamiento, “como aquella ejercida contra las mujeres
por un integrante del grupo familiar, con independencia del
lugar en el que se materialice, que dane la dignidad, la
integridad fisica, psicoldgica, sexual, econdmica o patrimonial,
la libertad y el pleno desarrollo. Asi entonces, pueden ocurrir
actos de violencia contra la mujer en el ambito familiar

cuando se ejerce contra mujeres miembros del grupo familiar

19 Corte Constitucional, Sentencia SU-080/20 de 25 de febrero de 2020.
M P José Fernando Reyes Cuartas.
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como consecuencia de los vinculos que la unen con la

institucion (...)

“Una comprensidon sistematica de nuestra
Constitucién  Politica, arroja como resultado una
interpretacidon que exige de la totalidad de los actores que
conforman la vida en sociedad, el compromiso no solamente
de evitar la comision de actos que discriminen y violenten a la
mujer, sino el de adelantar acciones que en armonia con el
cumplimiento de las obligaciones propias de un Estado social
de derecho, generen un ambiente propicio para que de
manera efectiva, la mujer encuentre en el Estado, la sociedad
y en sus pares -hombres y mujeres-, la proteccion de sus
derechos, elevados a la categoria de Derechos Humanos,
como lo es precisamente el derecho a vivir libre de violencia y

en general, a no ser discriminada”.

Para lograr la proteccién de la mujer, el
Congreso de Colombia expidié la Ley 248, de 29 de diciembre
de 1995, “Por medio de la cual se aprueba la Convencién
Internacional para prevenir, sancionar y erradicar la violencia
contra la mujer, suscrita en la ciudad de Belem Do Para,

Brasil, el 9 de junio de 1994”, que consagro lo siguiente:

Su Capitulo III, articulo 7°, los deberes de

los Estados parte:
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“Los Estados Partes condenan todas las
formas de violencia contra la mujer y convienen en adoptar,
por todos los medios apropiados y sin dilaciones, politicas
orientadas a prevenir, sancionar y erradicar dicha violencia y

en llevar a cabo lo siguiente:

“a) Abstenerse de cualquier accidon o
practica de violencia contra la mujer y velar porque las
autoridades, sus funcionarios, personal y agentes e
instituciones se comporten de conformidad con esta

obligacién;

“b) Actuar con la debida diligencia para

prevenir, investigar y sancionar la violencia contra la mujer;

“c) Incluir en su legislacion interna
normas penales, civiles y administrativas, asi como las de
otra naturaleza que sean necesarias para prevenir, sancionar
y erradicar la violencia contra la mujer y adoptar las medidas

administrativas apropiadas que sean del caso;

“d) Adoptar medidas juridicas para
conminar al agresor a abstenerse de hostigar, intimidar,
amenazar, danar o poner en peligro la vida de la mujer de
cualquier forma que atente contra su integridad o perjudique

su propiedad;

“e) Tomar todas las medidas apropiadas,

incluyendo medidas de tipo legislativo, para modificar o abolir
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leyes y reglamentos vigentes, o para modificar practicas
juridicas o consuetudinarias que respalden la persistencia o la

tolerancia de la violencia contra la mujer;

“f) Establecer procedimientos legales vy
eficaces para la mujer que haya sido sometida a violencia,
gue incluyan, entre otros, medidas de proteccidén, un juicio

oportuno y el acceso efectivo a tales procedimientos;

“g) Establecer los mecanismos judiciales y
administrativos necesarios para asegurar que la mujer objeto
de violencia tenga acceso efectivo a resarcimiento, reparacion

del dafio u otros medios de compensacion justos y eficaces, y

h) Adoptar las disposiciones legislativas o
de otra indole que sean necesarias para hacer efectiva esta

Convencion”.

La jurisprudencia, fundada en el concepto
de responsabilidad civil, derivado de la intimidad de las

relaciones familiares, abrid la esclusa, para que:

“El resarcimiento, reparacion 0
compensacion de un dafio, no se encuentra ocluido, limitado o
incluso negado, porque la fuente del dafio comparta con el
afectado, un espacio geografico determinado -el hogar- o

porque existan lazos familiares. Al contrario, es posible
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asentar con firmeza, que los dafios que al interior del nucleo
familiar se concreten, originados en la violencia intrafamiliar,
obligan la actuacion firme del Estado para su sancion y
prevencion, y en lo que dice relacidn con el derecho de
familia, es imperativo el consagrar acciones judiciales que
posibiliten su efectiva reparacion, pues, de nada sirve que
normas superiores (para el caso, la Convencidon de Bélem do
Para y el art. 42-6° C. Pol.) abran paso a la posibilidad de
tasar reparaciones con ocasidén de los danos que la violencia
intrafamiliar genere, si a su vez no se consagran las

soluciones que posibiliten su materializacion”.

De alli que se estimdé que, “Una muijer,
victima de violencia intrafamiliar, y a quien por tanto se le
declare como cényuge inocente, a mas de tener que exponer
la totalidad de los maltratos que haya soportado en un
proceso civil de cesacion de efectos civiles de matrimonio
catdlico o de divorcio, debera, nuevamente, recordar vy
expresar ante otra instancia en un tramite judicial-civil, las
mismas circunstancias que demuestren el dafio y la respectiva
pretension reparadora. Todo ello va en contra de los
parametros del plazo razonable, propios del debido proceso y

genera una evidente revictimizacién de la mujer violentada”?°.

Con ese proposito, el érgano de cierre de
la jurisdiccién ordinaria, en la especialidad civil, se dio a la

tarea de “repensar el propdsito del juicio de existencia de

20 Corte Constitucional. Sentencia SU-080/20, de 25 de febrero de 2020.
M P Dr José Fernando Reyes Cuartas.
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unién marital de hecho, para conferirle una nueva funcién
como espacio para que la voz de las victimas de violencia
intrafamiliar o de género sea escuchada. Ello conlleva ampliar
el ambito dialéctico del proceso, para que no quede limitado a
los elementos del vinculo more uxorio y sus hitos inicial y
final, sino que se extienda, cuando sea pertinente, a la
blusqueda de una justa compensacion por las secuelas que el
maltrato haya dejado en el cuerpo o el espiritu de la persona

damnificada.

“Las crecientes cifras de violencia
intrafamiliar y la especial concentracidn de esos sucesos en la
poblacion de mujeres que conforman una unién marital de
hecho imponen adoptar medidas tendientes a que esa
realidad no quede oculta, ni mucho menos permanezca
impune. Y si bien es evidente que superar tal problematica
demanda esfuerzos multidisciplinares, la jurisdiccion puede
ser participe del cambio eliminando Ilas talanqueras
procedimentales para que las victimas sean efectivamente

reparadas.

“6.2.3. Subregla jurisprudencial para

superar el déficit de proteccion advertido.

“Siguiendo los lineamientos expuestos, la
Corte considera pertinente establecer la siguiente subregla:
Siempre que se acredite la ocurrencia de actos constitutivos
de violencia intrafamiliar o de género durante el proceso de
existencia de unién marital de hecho, debera permitirsele a la

victima iniciar un tramite incidental de reparacién -en los
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términos explicados en la sentencia SU-080 de 2020-, con el
proposito de que el juez de familia determine, en el mismo
escenario procesal, los alcances de los danos padecidos por la
persona maltratada, asignando una compensacion justa, de
acuerdo con las reglas y principios generales en materia de

reparacion integral.

“Este incidente ha de entenderse como
una via procesal adicional al proceso ordinario de
responsabilidad civil extracontractual o al incidente de
reparacion integral en el marco del proceso penal. Es decir, no
se trata de crear un nuevo rubro indemnizatorio, sino de
ofrecer una senda suplementaria para que se ejerza la misma
accion de responsabilidad aquiliana, pero esta vez ante los
jueces de familia, y en el marco del proceso declarativo de
existencia de unidén marital de hecho. Lo anterior con miras a
maximizar los escenarios donde las victimas puedan acceder
a la reparacion integral a la que tienen derecho, y a reducir
correlativamente las posibilidades de que el agente danador
eluda la carga de indemnizar a su expareja por los
menoscabos fisicos o psicoldgicos que puedan atribuirse

factica y juridicamente a su conducta.

“"Ahora bien, como ese procedimiento
especial no se encuentra expresamente regulado, deberan
observarse las pautas que disciplinan asuntos analogos,
garantizando la plena observancia de Ilos principios
constitucionales y los generales del derecho procesal, la

efectividad del debido proceso, la contradiccidon y la defensa,
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asi como la realizacion de los derechos sustanciales en
disputa, todo ello de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 11 y 12 del Cdédigo General del Proceso.

“En ese sentido, la parte interesada en
que se adelante este procedimiento accesorio deberd
presentar una solicitud incidental dentro de los treinta dias
siguientes a la ejecutoria del fallo respectivo, en aplicacién
analdogica de lo dispuesto en el articulo 283 del Cddigo
General del Proceso, debiéndose precisar que, dadas las
condiciones especiales de este tipo de asuntos, el derecho de
reparacion de la victima no se extinguira en caso de no
presentar ese reclamo incidental en el término anotado. En
este supuesto, simplemente tendra que acudir a las otras vias
procesales que dispone el ordenamiento para obtener su

reparacion.

“Ahora bien, en la referida solicitud
deberan especificarse las pretensiones de reparacién de la
victima, y de ser necesario, tendran que precisarse los
alcances de los actos de maltrato o de las secuelas dafnosas
padecidas, asi como la solicitud de pruebas que pretendan
hacerse valer, debiéndose insistir en la posibilidad de que el
juez y las partes se sirvan de todas las evidencias que se
practicaron durante el juicio de existencia de unién marital de
hecho. De aquel escrito se correra traslado a la contraparte,
por el término que establece el articulo 129 del Coddigo
General del Proceso, con el propdsito de que ejerza su

derecho de defensa en la forma que estime pertinente.
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“Vencido el plazo de traslado, el fallador
convocara a audiencia mediante auto, en el que decretara las
pruebas solicitadas por las partes -a condicion de que estas
sean conducentes, pertinentes y Utiles para esclarecer las
variables de la responsabilidad civil por la que se averigua-,
asi como las que de oficio estime necesarias para clarificar el
panorama factico. En esa audiencia, procedera en la forma
indicada en el articulo 373 del Cddigo General del Proceso, de
modo que tras practicar las pruebas y oir los alegatos de los
litigantes, dictara sentencia, la cual es pasible de los recursos

gue prevén las normas ordinarias.

“De esta forma, el juez de la causa podra
determinar la existencia y entidad del dano causado, y
ordenar las reparaciones que en derecho correspondan, con

plenas garantias de defensa y contradiccion para las partes”?!.

A lo anterior se suma que, aunque
refiriéndose a los efectos de la declaracidon de la nulidad, de
un matrimonio civil, el articulo 148 del Cddigo Civil dispone
que, “si hubo mala fe en alguno de los contrayentes, tendrd
este obligacidn a indemnizar al otro todos los perjuicios que
le haya ocasionado, estimados con juramento”, y el C G P,

articulo 389 determina que, “La sentencia que decrete la

2t Corte Suprema de Justicia, SC5039-2021, de 10 de diciembre de
2021, M P Dr Luis Alonso Rico Puerta.
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nulidad del matrimonio civil, el divorcio o la cesacion de

efectos civiles de matrimonio catdlico dispondra:

“(...) 5. La condena al pago de los
perjuicios a cargo del cdnyuge que por su culpa hubiere dado
lugar a la nulidad del vinculo, a favor del otro, si este lo

hubiere solicitado”.

Su articulo 206, al regular el llamado
juramento estimatorio, lo confina a su previa solicitud (“en la
demanda o peticidn correspondiente”, dice esa norma) y a los
dafios patrimoniales, cuando establece, ademas, en su inciso
final, que "“El juramento estimatorio no aplicard a |Ia

cuantificacidén de los dafos extrapatrimoniales.”

Igualmente, en presencia de procesos,
por violencia intrafamiliar, para la imposicién de las medidas
de proteccion, la Ley 294 de 1996, “por la cual se desarrolla
el articulo 42 de la Constitucion Politica y se dictan normas
para prevenir remediar y sancionar la violencia Intrafamiliar”,
modificada por las leyes 575 de 2000, 1257 de 2008 y 2126
de 2021, reglamentadas aquellas por el Decreto 4799 de
2011, tiene por objeto regular “el articulo 42, inciso 59, de la
Carta Politica, mediante un tratamiento integral de las
diferentes modalidades de violencia en la familia, a efecto de
asegurar a ésta su armonia y unidad” (articulo 1). Su canon
5 sella que: “Si la autoridad competente determina que el
solicitante o un miembro del nucleo familiar ha sido victima

de violencia, emitira mediante providencia motivada una
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medida definitiva de proteccion, en la cual ordenara al
agresor abstenerse de realizar la conducta objeto de la queja,
o0 cualquier otra similar contra la persona ofendida u
otro miembro del nucleo familiar” (Resaltado por fuera del
texto), pudiendo ese funcionario imponer las medidas alli
previstas, las cuales constituyen “un listado no taxativo de las
medidas que se pueden imponer dentro de este tipo de
actuaciones”??, como, entre otras, ordenar, “e) (..) al agresor
el pago de los gastos de orientacion y asesoria juridica,
médica, psicologica y psiquica que requiera la victima, asi
como de los servicios, procedimientos, intervenciones vy
tratamientos médicos y psicoldgicos”, siendo el Comisario o el
juez competente y auténomo, para emitir, segun su literal n):
“[c]ualquiera otra medida necesaria para el
cumplimiento de los objetivos de la presente ley”

(Enfasis, a propdsito).

La citada Ley 1257, al establecer los
criterios para su interpretacion, acude a los conceptos de:
dano y/o sufrimiento que puede padecer una mujer, por la
violencia que se le pueda llegar a infringir, entre los cuales se
encuentran: el psicoldgico, el fisico, el sexual, y el “d) Dafo
patrimonial”, que entiende, como la “Pérdida,
transformacidon, sustraccion, destruccion, retencion o
distraccién de objetos, instrumentos de trabajo, documentos
personales, bienes, valores, derechos o econdmicos
destinados a satisfacer las necesidades de la mujer” (articulo
3).

22 Corte Constitucional. Sentencia T - 015, de 1° de febrero de 2018, M
P Dr Carlos Bernal Pulido.
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Del anotado recorrido normativo se
desprende la existencia, como lo resaltaron las altas Cortes,
de un déficit de proteccion, para las victimas de violencia,
deducida en el marco de los procesos declarativos, como el de
la unién marital de hecho, el cual debe superarse, con la
habilitacion de la via procedimental incidental que les permita
lograr su reparacién integral, a efectos de que se establezcan

y concreten los perjuicios que padecieron, por tales actos.

En el sub iudice, el impugnante se queja,
de la “INDEBIDA, ERRONEA Y SESGADA VALORACION
PROBATORIA” (fs 1620. Sic), de la a quo, de quien dijo que
“"Fundamenta el fallo el decisor primario, en los siguientes
medios probatorios: (i) prueba documental: denuncia penal
adiada 9 de enero de 2002 ante la Fiscalia General de Ia
Nacién y en el informe de valoracién psicoldgica de fecha 7 de
abril de 2022, y (ii) en los testimonios de JGémez, (hijo en
comun demandante y demand de [la demandante de
LMCS (sobrina de la demandante), de MCAS (amiga de la
pretensa), y de RdASSM (demandante)” (fs 1621), sobre los
cuales estructurd la violencia que, proveniente de su consorte,

padecio la demandante.

La sefiora RASSM
asegurdo que la unidon marital de hecho que sostuvo con el

convocado estuvo marcada, por “una convivencia con
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mucha violencia por parte del sefior [L] A,
conmigo”?3, a quien describio, como “una persona muy
desconfiada, muy insegura y era muy celoso y entonces
debido a eso, me maltrataba mucho, con palabras,
psicolégicamente, me decia muchas palabras soeces, como
perra hijueputa, malparida, gorronea, piroba”?*, también “me
pegaba, él me sacaba armas, me sacaba una navaja que
siempre mantenia con él”"?>, problemas que comenzaron,
cuando la familia de 1V, hija del sefior LA, le comunicé a
este que la demandante se mantenia en la calle y no le
cuidaba a la hija, pues no la queria, y, “debido a eso, él
venia a la casa a hacerme reclamos, y a insultarme, y a
decirme que por qué no le cuidaba bien la nifia, porgque
salia para la calle a verme con los mozos, ahi fue que empez6
el maltrato de é1”?%, lo cual, en principio, fue el origen de
los actos de maltrato, segun lo acotado por la
demandante, iniciados, en “[19]94"%7, cuando ]V contaba con
dos (2) afios y su “papa se fue a vivir con la sefiora Rla
y desde entonces hemos conformado como una familia”?8,
esto es, para 1993, época aceptada, como la de comienzo de

la convivencia marital.

La accionante también dijo que los
hechos, constitutivos de los malos tratos de parte de LA,
ocurrieron, ademas, cuando este “tenia sus amantes, ahi era

donde se originaba mucho la violencia y él me

2 Min. 00:05:16
24 Min. 00:05:25
25 Min. 00:05:42
26 Min. 00:07:51
27Min. 00:49:14
28 Min. 00:13:57
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pegaba”?®, ya que “él era el infiel y entonces cuando yo le
reclamaba, me insultaba, me pegaba, y cargaba siempre una
navaja con él, me la sacaba”3%, que “me pegaba pufios y

I\\

patadas”3!, lo cual “ocurrié muchas veces”32,

Uno de esos episodios de violencia, afirmo
la convocante, tuvo lugar, cuando “mi hijo tenia por ahi 7
anos y estaba yo con el nifho, cuando se hizo un reclamo por
una amante que tenia y ahi fue donde él me pegd a mi y el
nino se metid, y él estrujé al nifo, se fue al piso y fue donde
me pegd muy fuerte, que fue donde yo le puse la denuncia
que tiene en Fiscalia”33, version que resulta coincidente con lo
expresado por su hijo JAGS, en cuanto que, para este, el
detonante de esas peleas, al interior de su hogar, fue "“por
todas las amantes que tenia [LA], entonces mi mama le
decia, que no les diera el nUmero, que la respetara, que no

la tratara tan mal y todo eso lo enfurecia a él”34,

El nombrado JA, inclusive,
rememord el insuceso, especificado por su sefiora madre,
cuando declaré que, en una ocasién, "mi mama y mi papa
estaban discutiendo, recuerdo muy bien que fue en el patio de
la casa y las cosas empezaron pues como a desencadenar

mucha violencia, entonces recuerdo que estaba con un

29 Min. 00:17:37
30 Min. 00:17:52
1 Min. 00:18:05
2 Min. 00:18:17
3 Min. 00:18:40
3 Min. 00:44:09
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juguete y me acerqué y mi papa le estaba pegando a mi
mama y entonces yo me meti a defenderla y me tiré por alla
junto a la lavadora”3>, lo que acontecid, cuando tenia, entre 7
y 8 anos, y, a raiz de ello, su progenitora denuncidé a su sefior
padre, en la Fiscalia General de la Nacién3®, por violencia
intrafamiliar, el 9 de enero de 2002 (fs 1438 a 1479), para
cuando JA tenia aquella edad, ocasidn en la cual la gestora de

este litigio expresd que el sefior LA:

“[S]e consiguid otra mujer en la calle, y a
razon de eso son los problemas, me ha amenazado de muerte
varias veces... Yy me dice que me manda a matar y que me
manda a dar, y en dos veces me ha sacado cuchillo, y me
pega mucho... yo le he dicho que me quiero separar de él, y
me dice que antes de partir las cosas que tenemos mejor me
manda a matar, y él me dice que me vaya pero con las manos
vacias, y yo con un hijo no me voy a ir con las manos vacias,
y por el momento no me le estd pasando alimentos al nifio,
ya le voy a iniciar un proceso sobre eso, ya tengo el abogado”
(fs 1447), malos tratos que se originaron, porque LA “tiene
una mujer en la calle, y quiere que yo le desocupe, pero
que no me lleve nada”, los cuales viene ejerciendo “Hace dos

o tres meses” (fs idem).

La referida denuncia la formuld Ia
demandante, a instancia del esposo de la senora LMCS,

como esta testimoniod, quien “era abogado, y ella [R]

35 Min. 00:37:45
3% Min. 00:38:38
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lo buscd para que le diera una
asesoria”3’, lo cual ocurrid, segun lo indico, “eso fue mas o
menos, por ahi 20, 21 afios”38. Y afiadié que, “ella busco a mi
esposo, €l [LA] la estaba maltratando y no estaba llevando
la alimentacién para J, entonces ella queria saber, que podia
hacer, ademas los maltratos eran muchos, entonces ella iba
a interponer una demanda para separarse de él”3°, aunque
esa declarante clarificd que “la violencia de golpes, nunca la
presenciamos ninguno de nosotros”4?, es decir, esa
testimoniante, en cuanto a la ocurrencia de los referidos
hechos violentos, es de oidas, pese a lo cual de sus
atestaciones se perfila la necesidad que le dio a conocer la
accionante, para tratar de evitarlos, al pedirle asesoria al
nombrado abogado, para denunciarlos, en la Fiscalia, lo que
también se presentd con la declarante MCAS, quien dijo

que:

“[Y]o nunca vi, que él la golped delante
de mi”*, y, por tanto, “a mi no me consta que la haya tratado
feo, pero segun lo que ella me comentaba, el maltrato era
verbal, era seqguido”#?, a pesar de lo cual esa testimoniante le
indico, a la gestora de este litigio, “que era mejor que
colocara eso, una denuncia, porque eso no se podia”*3,
sugerencia que le hizo, debido a que R tuvo un

problema con el demandado, segun se lo manifestd, un 9 de

3 Min. 02:08:20
¥ Min. 02:25:56
¥ Min. 02:26:41
4 Min. 02:14:31
4 Min. 00:40:17
2 Min. 00:41:17
4 Min. 00:09:25
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enero que nos encontramos y me comentd que él la habia
aporreado”#*, en el afio “2002"4°, querella, a raiz de la cual,
segun se enterd, a su amiga “le habian dado un papel como
de proteccidon, que se lo habia mostrado a él y que las cosas
se habian calmado un poco”#®, lo que concuerda con lo
expresado por la senora RdS, quien dijo que no tuvo que
volver a la Fiscalia, “debido a que él cambié por un

tiempo”4’, y que sus ataques cesaron, pero por “dos afios”48,

SPGL, hija del
accionado, exteriorizd que en ningin momento evidencié que
“hubo acto de violencia fisica, psicoléogica tampoco me
consta”#®, dado que, “nunca vi que le hubieran pegado, que
mi papa le hubiera pegado a R, jamas”>?, testimonio que,
como varios de los anteriores, catalogados como de oidas, no
desvirtian las contundentes afirmaciones de la sefiora RASSM,
en el sentido de que los hechos de violencia que le produjo
aquel, ocurrieron “delante de los hijos, lo hacia, cuando los
hijos estaban pequefios y ahora grandes también, pero ya
ultimamente si lo hizo ante toda la sociedad, tratdndome de
perra hijueputa, de vieja hijueputa malparida y de todo,
ante la sociedad me dand el nombre a mi”>!, situacion esta
ultima, que pasd, segun lo comunicd, durante la época de

semana santa del 2021, cuando LA le dijo a la familia que ella

4“4 Min. 00:09:01
4 Min. 00:11:27
% Min. 00:12:17
47Min. 00:20:20
% Min. 00:52:45
9 Min. 02:44:16
%0 Min. 02:44:56
51 Min. 00:20:42
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lo engafiaba con un amigo, en comun, con quien solian ir a
la finca, en San Jerénimo, sefior FA, por lo que dijo que “si
dafid mi buen nombre ante la familia y la sociedad”>?, al
desprestigiarla, no solo con sus consanguineos, sino también
con sus amigos vy, particularmente, con el sefor "“IM,
es un amigo de él de toda la vida”?3, quien “tenia un negocio
y A siempre se iba para alld a charlar con él y alla decia
todas esas vulgaridades de mi”*, lo que desmintio el
nombrado JMMM, cuando aseverd que LA “no me ha llegado
a comentar, asi no, de la convivencia con ella, no
nunca”?>, violencia que “nunca”® presencid, lo que
igualmente adujo el sefior UACG, al dar a conocer que
“nunca me tocd presenciar algo de eso”>’, “incluso yo vivi
mucho tiempo encima de la casa de ellos y nunca me tocé

como escuchar un inconveniente de esos”~8.

Sin embargo, la sefiora MCAS
asegurd que “los insultos era bastante frecuentes”®, solo que
no tuvieron lugar, en su presencia, pues, “yo no puedo
decir que yo lo vi mandandole un golpe, no, ..[ni los
insultos] no porque él hacia todo seguramente cuando

estaba con ella sola, en el hogar”®, al paso que la

22Min. 00:22:40
3 Min. 00:27:06
4 Min. 00:27:18
%5 Min. 01:38:46
% Min. 01:33:01
5’ Min. 01:19:58
8 Min. 01:20:57
% Min. 00:13:03
6% Min. 00:13:08
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sefiora LMCS también atestigudé que “la violencia de golpes,
nunca la presenciamos ninguno de nosotros”®!, o sea que,
no la descartan, sino que aducen no haberla presenciado

directamente.

De manera que, en este proceso, se
acreditd el acto de violencia que, el 9 de enero de 2002, le
causd0 el demandado a la sefiora RdS, quien también
asegurd que todo el maltrato sufrido, durante la mencionada
convivencia, la afectd, en “mi auto estima muy baja, yo
lloro mucho y casi no duermo”®?, acerca de los cuales “yo no
he consultado”®3, con algin especialista que le ayude a
manejar sus trastornos, razén por la cual no se mencionan,
en su historia clinica, situacion esta ultima que no aleja su
presentaciéon, en atencion a que, dilucidado quedd que
existieron hechos de Vviolencia, fisica y psicoldgica,
provenientes del demandando hacia su consorte, senora
RdS, al punto que estd los denuncid, el 11 de febrero de

2002, en la Fiscalia General de la Nacion.

Empero, poco mas de un mes, después de
la formulacién de Ila querella, la sefiora RdS acudié
nuevamente a la Fiscalia, dando a conocer, al remitirse a su
compafnero permanente, que “él no me volvié a maltratar, ni
agredir, desde que formulé la denuncia, ha mejorado todo, yo
no deseo seguir con el proceso”, lo cual la condujo a

expresar que “desisto libre y voluntariamente” (fs

62 Min. 02:14:31
62 Min. 00:37:16
8 Min. 00:37:56
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1474), y a que la Unidad de Delitos Querellables de la Fiscalia
General de la Nacion, Seccional Medellin, no abriera Ila
investigacion penal, sino a emitir la Resolucion 052, de 20 de

febrero de 2002, por medio de la cual decidio:

“1.- Inhibirse de iniciar la presente
investigacion en contra de LAGH, por haber sido presentado

desistimiento por la denunciante.

“2.- Declarar extinguida la accién penal a

consecuencia del desistimiento.

“3.- Archivar definitivamente la

investigacion una vez quede en firma esta decisién” (fs 1476).

El memorado desistimiento, en modo
alguno conllevdé que no se hubiesen presentado los hechos
violentos denunciados, sino la declinacion, para entonces, por
la denunciante, de la accion penal respectiva, sin que
tampoco desdiga de su ocurrencia, el dictamen que aparece
en el cartulario, sobre la “Valoracién psicoldgica a la sefiora
RDSSM” (fs 944, 1131 a 1134), el cual carece de utilidad
probativa, porque no cumple con la totalidad de Ilos
requisitos, enumerados por el C G P, articulo 226, segun el
cual, “La prueba pericial es procedente para verificar hechos
que interesen al proceso vy requieran especiales

conocimientos cientificos, técnicos o artisticos”, ya
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que adolece de los requisitos, enlistados en sus numerales 3 a
10:

El perito no acompand, con su experticia,
los documentos que debid adunar, que acreditaran su
“idoneidad y la experiencia”, para dictaminar (articulo 226
inciso cuarto idem), o como prescribe esa norma, en su
numero 3, “que lo habilitan para su ejercicio, los titulos
académicos y los documentos que certifiquen la respectiva
experiencia profesional, técnica o artistica”, informaciones
minimas que debid ofrecer, al tenor de su inciso sexto, para
que pudiera valorarse esa prueba, lo cual deriva, en este
evento, en que, en la hora de ahora, no sea factible calificar
sus destrezas, las credenciales y sus conocimiento, sobre lo

dictaminado, como lo sella el canon 226 leido.

De manera que, el elenco probativo
acopiado, sopesado, individual y conjuntamente, a la luz de la
l6gica y de la sana critica (C G P, articulos 164, 165, 174,
176;), devela que el sefor LA cometié actos de violencia,
fisica y psicoldgica, contra su compafera permanente, durante
la unidon marital de hecho que sostuvieron, no solo, porque
existe prueba directa de ello, sino también, porque
analizado este caso, a la luz de la perspectiva de género que
lo transversaliza, por denunciarse la ocurrencia de la
mencionada violencia, al interior del hogar que conformaron
los contendientes, el Tribunal debe flexibilizar principios
probatorios, como el denominado onus probandi incumbit
actoris (Cédigo Civil, articulo 1757, C G P,
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articulo 167), postulado segun el cual, quien alega debe
probar, que inicialmente recaia, sobre los hombros de la
sefnora RdSSM, para posarse, en los del demandado, como
lo tiene clarificado la jurisprudencias oficial, de acuerdo con la

cual:

“El funcionario judicial tiene el deber
funcional de aplicar el «derecho a la igualdad» dentro de las
decisiones judiciales en virtud de los convenios
internacionales ratificados por Colombia que asi lo imponen vy
del articulo 13 de la Carta Politica que se encarga de
establecerlos como norma nacional fundamental e introducir
la perspectiva de género en las decisiones judiciales a efecto
de disminuir la violencia frente a grupos desprotegidos y
débiles como ocurre con la mujer, implica aplicar el «derecho
a la igualdad» y romper los patrones socioculturales de
caracter machista en el ejercicio de los roles hombre-mujer

gue por si, en principio, son roles de desigualdad.

“Juzgar con «perspectiva de género» es
recibir la causa y analizar si en ella se vislumbran situaciones
de discriminacién entre los sujetos del proceso o asimetrias
que obliguen a dilucidar la prueba y valorarla de forma
diferente a efectos de romper esa desigualdad, aprendiendo a
manejar las categorias sospechosas al momento de repartir el
concepto de carga probatoria, como seria cuando se esta
frente a mujeres, ancianos, nino, grupos LGBTI, grupos
étnicos, afrocolombianos, discapacitados, inmigrantes, o

cualquier otro; es tener conciencia de que ante situacion
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diferencial por la especial posicion de debilidad manifiesta, el
estandar probatorio no debe ser igual, ameritando en muchos
casos el ejercicio de la facultad-deber del juez para aplicar la

ordenacién de prueba de manera oficiosa.

“Es necesario aplicar justicia no con rostro

de mujer ni con rostro de hombre, sino con rostro humano.

“Para el ejercicio de un buen manejo
probatorio en casos donde es necesario el <«enfoque
diferencial» es importante mirar si existe algin tipo de
estereotipo de género o de prejuicio que puedan afectar o
incidir en la toma de la decisiéon final, recordando que
«prejuicio o estereotipo» es una simple creencia que atribuye
caracteristicas a un grupo; que no son hechos probados en el
litigio para tenerlo como elemento esencial o basico dentro

del analisis de la situacion factica a determinar.

“Discriminacién de género, entonces, es
acceso desigual a la administracién de justicia originada por
factores econdmicos, sociales, culturales, geograficos,
psicoldgicos y religiosos, y la Carta Politica exige el acceso
eficiente e igualitario a la administracién de justicia; por
tanto, si hay discriminacion se crea una odiosa exclusion que
menoscaba y en ocasiones anula el conocimiento, ejercicio y
goce de los derechos del sujeto vulnerado y afectado, lo que
origina en muchas ocasiones revictimizacion por parte del

propio funcionario jurisdiccional.
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“Es muy comun encontrar problemas de
asimetria y de desigualdad de género en las sentencias
judiciales; empero, no se puede olvidar que una sociedad
democratica exige impartidores de justicia comprometidos con
el derecho a Ila igualdad vy, por tanto, demanda
investigaciones, acusaciones, defensas y sentencias apegadas
no solo a la Constitucion sino a los derechos humanos
contenidos en los tratados internacionales aceptados por

Colombia que los consagran”®4,

No obstante, “La obligacion de adoptar
estos criterios de género en los procedimientos judiciales en
los que ello resulte necesario no significa de ningun modo que
quienes imparten justicia deban perder su imparcialidad ni
independenciati>l, para fallar en favor de la mujer por su

condicion de tal.

“5.21. Por el contrario, la Corte
Constitucional ha abogado porque la adopcién de estos
criterios se haga Unicamente a efectos de lograr la igualdad
sustantiva entre mujeres y hombres a la hora de acceder a la
administraciéon de justicia. Por ejemplo, la Corte ha dicho
gue “bajo una perspectiva de género una victima de violencia
en Colombia no llega en igualdad de armas procesales a un
proceso civil o de familia”i*>2ly que, por eso, es deber de

quienes administran justicia adoptar marcos interpretativos

s« Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia STC2287-
2018 de 21 de febrero de 2018. M P Margarita Cabello Blanco.
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gque les permitan desarrollar “visiones mas amplias vy
estructurales del problema [de la violencia de género], que
les permitan ofrecer soluciones judiciales integrales y que
aporten, desde su funcidon, a la reconfiguracion de Ilos

mencionados patrones culturales discriminadores”1331 (,..)

5.27. La inversion de la carga de la
prueba, por otra parte, constituye una forma de garantizar los
derechos en disputa y la dignidad de la mujer victima. Como
desarrollo de los principios de economia procesal, celeridad, y
eficiencia, ello sirve al propdsito de acompasar la verdad
procesal a la verdad material permitiéndole a las autoridades
judiciales formarse una visidon en conjunto de la controversia
puesta a su consideracién para definir si la dignidad de la
mujer pudo ser desconocida por la conducta que se le

atribuye a su contraparte o no.

“5.28. Las consideraciones hasta aqui
expuestas permiten concluir que las autoridades judiciales
deben adoptar criterios de género a la hora de resolver los
casos que versen sobre violencia o discriminacidn en contra
de la mujer sin por eso incurrir necesariamente en un
desconocimiento de las garantias minimas fundamentales de
las demas partes del proceso. Los instrumentos
internacionales sobre la eliminacién de todas las formas de
discriminacidon y de violencia en contra de la mujer ratificados
por Colombia simplemente le imponen a los jueces la
obligacion de entender que histdricamente la mujer ha sido

victima de la violencia basada en el género, y que por eso es
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necesario hacer uso de los poderes que la Constitucion y la
Ley les otorgan —de manera especial a la hora de decretar y
valorar las pruebas— para lograr la igualdad real de las partes

durante el procesol1611765,

Y, eso exactamente, fue lo que no
desvirtud, en este asunto, el recurrente, en cuanto a la
violencia, fisica y psicoldogica, del cual fue acusado por su
compafera permanente, aunque si lo hizo, en torno a la

econdmica, por las siguientes razones:

Cuando la sefora RdS
llegd, en 1993, a la vida del sefior LA, este tenia, hacia
cinco (5) afios, una ferreteria, con su socio Ivan de Jesus
Garcia Giraldo. Asi lo explicitd este: “LA era socio mio, del
negocio que ellos tienen actualmente, de la cuestion de la
ferreteria,... nosotros empezamos en el [19]88"%, sociedad
que “se disolvio, cuando me tocd conocer a dofa R"®’, quien
para ese entonces “era ama de casa y él trabajaba productos
de ferreteria”®®, en el negocio que ya figuraba a nombre del
sefior LA®?, como lo reconocié aquella, al informar que, “él
hacia clientes en la calle, y salia a repartir a la calle, y yo
me quedaba todo el tiempo en el negocio despachando
vendedores que iban a la casa y yo despachaba los que iban
a la casa al negocio”’?, agregando que, “muy bien nos iba

en la ferreteria y como solo la

s Corte Constitucional, Sentencia T-198/22 de 6 de junio de 2022. M P

Cristina Pardo Schlesinger.
6 Min. 00:53:36
67 Min. 00:54:00
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trabajabamos él y yo, entonces quedaba muy buena plata”’?,
él “me daba el 2% de las ventas que yo hacia”’?, dinero que
ella podia ahorrar o invertir, en sus gastos personales, ya que
su companero permanente se encargaba de sufragar los del

hogar. Asi despunté la demandante:

“A se encargaba de todo, vyo
solamente con la plata que él me daba [me hacia cargo] de
mis gastos personales y darle a mi papa para medicacidon y

alimentacion”.

Estas Ultimas afirmaciones de |Ia
suplicante fueron corroboradas por el hijo comun de los
litispendientes, el joven JA, quien declard, refiriéndose a
sus progenitores, que “con lo que le pagaba mi papa, saldaba
todos los gastos de ella personales, mi abuelo estaba muy
enfermo, él falleci6 hace algunos afios, y le colaboraba con
alimentos, con medicamentos, con el transporte porque él
vivia en Cisneros”’3, similar norte, en el cual declard la

\\

senora LMCS, al atestar que RdS se ganaba un
porcentaje de las ventas”’4, lo cual reiteré la hija del
accionado, SPGL, quien coincidi6 con la convocante, en
cuanto dijo que esta “no necesitaba gastar nada en la
casa, la alimentacion, los servicios, la administraciéon del

apartamento, todo eso corria 100% de mi papa”’>.

X Min. 00:10:10
2 Min. 00:10:51
3 Min. 00:54:41
4 Min. 02:09:56
5 Min. 03:03:37
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De tal forma, los precedentes elementos
probativos no dan cuenta de la violencia econdmica que le
enrostrd la promotora de este proceso a LAGH, pues de los
mismos se infiere que esos compaferos permanentes
acopiaron sus esfuerzos, para la productividad del negocio de
la titularidad del demandado, percibiendo aquella el 2% de
las ventas que realizaba, y que, para 1994, le representaban
$"400 [mil pesos] en el mes, por semana eran $100.000 que
yo podia ganar ahi”’®, dinero que empleaba exclusivamente
en ella, “ahorraba y con eso salia yo”’’, y que le permitia
ayudarle a su enfermo padre, debido a que el nombrado LA
asumia todo lo relacionado, con los gastos del hogar,
comportamientos de este que distan diametralmente del “uso
del poder econdmico del hombre para controlar las
decisiones y el proyecto de vida de la mujer” (Corte
Constitucional. Sentencia T - 344 de 2020), porque la
sefora MS administraba su dinero, con absoluta libertad vy
autonomia, sin que su compafiero la obligara a rendirle
“cuentas de todo tipo de gasto”’®, o le controlara su
utilizacion o le impusiera su proyecto de vida, ribetes de
violencia econdmica contra la mujer que tampoco ostenta la
venta que, de la ferreteria, hizo el ultimo, a sus hijos 1V, JA
y SP.

76 Min. 00:11:19
7 Min. 00:13:54

8 Corte Constitucional, Sentencia T-344 de 21 de agosto de 2020. M P
Luis Guillermo Guerrero Pérez.
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Por consiguiente, la Sala no encuentra
desacierto en la valoraciéon probativa, asumida por la
juzgadora del conocimiento, cuando halld6 acreditada Ia
violencia, fisica y psicoldgica, que le irrogd el sefior
LAGHa su companera permanente RdASSM, lo cual, de
contera, le permitié “habilitar una via incidental especial de
reparacién”, para determinarlos y tasarlos, decision que
contard con el respaldo del Tribunal, al no estar la razén,
de lado del impugnante, motivos por los cuales se confirmara

la sentencia impugnada.

En la segunda instancia no se impondran

costas, porque no se causaron (C G P, articulo 365 - 8).
DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Medellin, Sala Tercera de
Decisiéon de Familia, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley, CONFIRMA la sentencia,
de fecha, naturaleza y procedencia, mencionada en las

motivaciones.

Sin costas, en la segunda instancia.
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Devuélvase el expediente, a

dependencia judicial de origen.
COPIESE Y NOTIFIQUESE

Q-/;,

DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ
MAGISTRADO

FLOR ANGELA RUEDA ROJAS
MAGISTRADA

R
|

LUZ DARY SANCHEZ TABORDA

MAGISTRADA
(Con salvamento de voto).
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SALVAMENTO DE VOTO

Referencia: Proceso: Unién marital de hecho y sociedad patrimonial, entre
compafieros permanentes.
Demandante: RASSM.
Demandado: LAGH.

Ponente: Dr. Dario Hernan Nanclares
Vélez.Radicado: 05001311000420210027501

Con mi acostumbrado respeto, consigno las razones de mi salvamento de voto,

enlos siguientes términos:
1.- Establece el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, “lo siguiente:

“El recurso de apelacién contra sentencia en los procesos civiles y de familia se tramitara
asi: Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacién, las partes podran pedir la practica de
pruebasy el juez las decretara Unicamente en los casos sefialados en el articulo 327 del
Cdédigo General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5)dias

siguientes. Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de

pruebas, elapelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias

siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el términode
cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira sentencia escrita que se

notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto.

Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacion de laaudiencia en la
gue se practicaran, se escucharan alegatos y se dictara sentencia. La sentencia se
dictard en los términos establecidos en el Codigo General del Proceso.” (Subrayas
fuera de texto con intencién). Disposicidén cuya aplicacion invocé el H. Magistrado
sustanciador en el auto 11095 de 24 de enero de 2023, visible en la actuacion del

Tribunal.

2.- En la sentencia aprobada mayoritariamente se lee: “A la impugnacién vertical,



se le imprimi6 el trAdmite, previsto por la Ley 2213 de 2022, articulo 121, y, pese a que, en
esta instancia, el censor no sustenté la alzada, esa exigencia se tiene por superada, con
la que acometio, ante el juzgado del conocimiento, siguiendo los ultimos lineamientos de

la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, en sede de tutela.”?

Ahora bien la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 18 de mayo de 2021,
M.P.Alvaro Fernando Garcia Restrepo, dentro del radicado 11001-02-03-000-
2021- 01132-00 dijo que: “(...) en vigencia del Decreto Legislativo 806 de 2020, si
desde el umbral de la interposicion de la alzada el recurrente expone de manera completa
los reparos por los que se estd en desacuerdo con la providencia judicial, no hay motivo
por el que el superior exija la sustentacion de la impugnacion, de lo contrario,si los
reproches realizados apenas son enunciativos, desde luego, el juez debera ordenar el

agotamiento de esa formalidad, conforme lo previsto en la normatividad sefialada’.

Posicion que en forma respetuosa no comparte esta Magistrada, en primer lugar,
porque se tratd de una sentencia de tutela, y como bien se sabe, sus efectos son
inter partes, que no intercomunis y, en segundo término, porque en virtud del
principio de la independencia y autonomia judicial, en la citada providencia los
Magistrados Hilda Gonzalez Neira y Luis Armando Tolosa Villabona, salvaron el
votoexpresando argumentos que la suscrita comparte en su integridad, la primera

de losnombrados asi se refirio:

“(...) Conforme con los arts. 322 y 327 del CGP, la tramitacion del recurso de apelacion
contra providencias judiciales comprende dos momentos que deben ser desarrollados
en etapas bien definidas: Uno ante el juez de primera instancia — interposicion y reparos

-y, otro ante el de segunda -admision, sustentacién y decision-.

Sobre el primero, el Decreto 806 de 2020 en su articulo 14 no establecié maodificacion
alguna, mientras que para el siguiente si, respecto de la sustentacion, la que en sentido
estricto solo comporta la forma de hacer conocer al juez de segunda instancia los
argumentos que soportan los “reparos” expresados ante el a quo, una vez “ejecutoriado

el auto que admite la apelacion” competencia adscrita al ad quem y no al aquo.

Es que, con independencia de la extension de los reparos breves o extensos- no puede
equipararse la expresion de las inconformidades — discrepancia o con qué no esta
de acuerdo- con los argumentos que las soportan — porqué discrepa 0 no esta de
acuerdo-. Aquellas se expresan ante el a quo y éstos ante el ad quem. Asi lo dispone el

legislador ahora de manera clara -art. 14 D. 806 de 2020-, se considerd constitucional

1f7y8, c Tribunal.
2 CSJ STC5499-2021, reiterada en CSJ STC8661-2021 y mas recientemente en la STC3508-2022.



antes -SU418 de 2019-, previo el legislador antes de la ley 1564 de 2012 — art. 360
C.P.C.-y, esta Corporacion con fundamento en esa norma, estimé como el fundamento
para fundamentarla alzada V. gr. SC 4855 de 2014.

(...) Respecto de la constitucionalidad del Decreto 806 de 2020 no queda duda de la
misma,al tenor de la sentencia C-420 de 2020, en la que se resalta el tramite de este
medio impugnaticio en los casos en los que no sea necesario practicar pruebas para
resolverlo, asaber: (i) Dispone que la “sustentacion” y el traslado se harén por escrito; (ii)
Elimina el deber de realizar la audiencia de sustentacion y fallo a la que se refiere el
articulo 327 del CGP v, (iii) Prescribe que el juez debera dictar sentencia escrita.

Modificaciones que si bien privilegiaron lo escrito sobre lo oral en la segunda constancia
y,cuya finalidad no es otra que “evitar el desplazamiento de los usuarios y funcionarios
de laadministracion de justicia a los despachos judiciales y notarias y, de esta forma,
proteger su salud, también permiten afirmar que la estructura de las cargas que impone
el legisladorcomo presupuestos para que el superior funcional examine la providencia
apelada y, las consecuencias de su desatencion ademas que no han variado, no se
extendieron a la obligacién misma de “sustentar la apelacién” ante el juez competente,
gue lo es el ad quem, sino que, como excepcién al principio de oralidad en la
administracion de justicia, admitié que, para dicho propésito, el apelante pueda hacerlo

por escrito, sin necesidad de acudir personalmente a la sede del funcionario.

Tampoco exonerd del deber de “sustentar” dentro del término alli previsto, esto es, a mas
tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite la alzada,
gue de no atenderlo acarrea la declaratoria de desercion y, por ende, por su propia
omision,la imposibilidad de acceder a la segunda instancia lo que aleja irreflexividad en

la interpretacion, o exceso manifiesto en el rito o, desproporcionalidad en la decision.

Por el contrario, pone de presente el acatamiento de la forma prevista, también
integradoradel derecho fundamental al debido proceso, el cual debe ser aplicado por
todos los sujetosprocesales, a “todas las actuaciones” del proceso en coherencia con el
precepto conformeal cual este “debe adelantarse en la forma establecida en la ley™-arts.
29CN; 7,13y 14 Ley1564 de 2012-. (...)

“(...) Tampoco se tata de cumplimiento anticipado de la carga de sustentacion si
atendemosque el legislador previé la oportunidad y el juez competente para verificar su
cumplimiento y efecto de su desatencién. Por lo tanto, podria aceptarse que se anticipa
cuando el acto se realiza ante el juez competente antes del momento previsto legalmente
para su realizacion, esto es, durante el tramite de segunda instancia, pero no, cuando se

realiza enprimera instancia (...)"

Y el segundo de los togados citados, dijo: “Ese Decreto especial dictado por el Gobierno

Nacional asesto un terrible golpe a la oralidad;sin embargo, no representaba, uno de tanta



entidad y gravedad como el que acaba de propinar la Sala con la tesis ahora defendida
de la sustentacion escrita anticipada de la apelacién contra la sentencia de primera
instancia, al autorizar su presentacion antes de ser remitida la actuacion para el tramite de
la segunda instancia. De ese modo deja al bordede la aniquilacion el sistema del Codigo
General del Proceso ante el superior funcional.

Esa forma de interpretar el C. G. del P., implica una apropiacion indebida de las
facultadesdel Congreso para expedir Codigos, segun paso a mostrar sus falencias (...)

(...) El Decreto confunde oralidad con virtualidad o expediente digital, de modo que si
hay problemas de asistencia fisica a la audiencia por contacto y muertes por la
inoperancia de los sistemas de seguridad social o por la brecha entre hemisferio norte y
sur; no era necesario extinguir la oralidad en segunda instancia, para defender como
regla general la escrituralidad y como excepcion la oralidad. No era imperativo eliminar
la oralidad en segunda instancia porque el juicio oral se puede desarrollar virtualmente,
del mismo modo como se ha venido ejecutando el sistema escolar, el sistema
empresarial, las salas de discusion de proyectos de los jueces colegiados, las asambleas
de copropietarios de conjuntos, las audiencias del 372y 373 del C. G. del P., y en general

la mayoria de las actividades que no implican la ejecucidén de actos materiales.

En esa tendencia, la Sala de Casacién acaba de agravar el problema para cambiar
inopinadamente un creciente desarrollo que venia alcanzando el acceso a la justicia en
segunda instancia, para que la ciudadania, las partes, los usuarios expusieran asi fuera,
virtualmente los motivos de reproche contra la sentencia de primera instancia en forma
directa ante el juez o tribunal de segunda instancia, creyendo erréneamente que los
sistemas secretos y escriturales son la forma mas adecuada, idénea y democratica de
administrar justicia, dejando a un lado el derecho del usuario a ser oido por el Tribunal o

Juez competente.

La nueva posicion, pasa a confundir la elemental distincién de la pretensién impugnaticia
con la fundamentacion y realiza una mezcla ininteligible entre reparos concretos y
sustentacion. Modifica en ese sentido el C. G. del P. porque los confunde, inventandose

unnuevo Cadigo para la segunda instancia.

Tratandose de la apelacion de la sentencia, el 322 del C. G. del P. se halla vigente de tal
modo, que ahora, con el nuevo criterio pasan a confundirse esos escenarios de la
formulacion de los reparos concretos y de la sustentacion. Quien apela una sentencia no
so6lo debe aducir en forma breve sus reparos concretos respecto de ese pronunciamiento,
sino que debe acudir ante el superior para sustentar alli ese remedio, apoyado,

justamente,en esos cuestionamientos puntuales (...)

(...) La Sala en infinidad de decisiones habia clarificado puntualmente que el remedio
vertical contra las sentencias tenia un sendero claro: (i) su interposicion y (ii) la

formulacionde reparos concretos, éstas ante el a quo, y (iii) la sustentaciéon oral que



corresponde a la exposicion de las tesis 0 argumentos encaminados a quebrar la
decision, conforme a los reparos que en su oportunidad se formularon contra la

providencia cuestionada, en la segunda instancia.

Conforme a la disposicién bajo estudio, para la presentacion de esos reparos concretos
y determinados que deben realizarse para habilitar la apelacién de una sentencia dictada
enaudiencia, se establecen dos oportunidades: (i) al momento de interponer el recurso,
en forma inmediata a su pronunciamiento y, (ii) dentro de los tres (3) dias siguientes a la
finalizacion de dicha audiencia {(...).

(...) El nuevo criterio, de paso, deja sin fundamento, yéndose en contra del inciso 4° del
322cuando prevé que: «Si el apelante (...) no (...) precis[a] los reparos a la sentencia
apelada,en la forma prevista en este numeral. El juez de segunda instancia declarara
desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido

sustentado» (negrillasy subrayas fuera del texto) (...)".

(...) Por tanto, deroga, sin facultad legal, la atribucion del juez de segunda instancia para
disponer como sancién, la declaratoria de desierto del recurso de apelacion interpuesto
contra una sentencia cuando: (i) no se precisan, de manera breve, los reparos concretos
gue se le hacen a la decision, al momento de presentar la impugnacién en la audiencia,
si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacién o

a lanotificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia.

Lo anterior, porque van a emerger muchas hipétesis problematicas por la inusual e ilégica
forma de configurar jurisprudencialmente el tramite de la apelacion por parte de la Sala
puesto que la sustentacion de la apelacién bien puede ahora equivaler a la formulacién
delos reparos en primera instancia, como en los casos gue ahora se vienen tutelando,
considerando que la presentacion de ellos en primera instancia supone la sustentacion.
Porotra parte, pueden dejarse de presentar reparos para pasar a sustentar directamente,
transformando en inocua esa exigencia de los reparos, sea porque la fundamentacion
tendra los alcances de la presentacion de ellos; o porgue éstos equivaldran a la
sustentacion. De modo que por via de una doctrina deleznable se le usurpan las

funcionesal juez de segunda instancia, porque todo queda cumplido ante el a quo.

En lo atinente a la sustentacion, el legislador previo, especificamente, respecto de las
sentencias, que la fundamentacion de la apelacion debia darse ante el ad quem a partir
delos reparos concretos aducidos ante el a quo. Esto como exigencia del art. 327 del C.

G. del P. queda desvertebrada ahora.

Se infiere, entonces, que tratandose de sentencias, en primera instancia: interposicion,
formulacion de los reparos concretos y concesion; y, en segunda: admision o inadmision
con su ejecutoria, fijacién de audiencia con la eventual fase probatoria, sustentacién oral

y sentencia, quedan totalmente desintegradas del resto del sistema, y ademas, pasa a



acogerse, la forma como el legislador laboral organiz6é la apelacion, renunciando al
propio C. G. del P., para desestabilizarlo, siguiendo la doctrina de la Sala de Casacion
Laboral,algo realmente impertinente y absurdo (...)"

Criterio que de forma reciente también se ha evidenciado al interior de la alta
corporacion, por ejemplo, en el salvamento de voto que la Dra. Martha Patricia
Guzman Alvarez le hizo a la providencia STC4489 de 2023, donde al igual que los
anteriores, ha expresado lo siguiente frente a la obligacion de sustentar el recurso
aun en vigencia de las nuevas disposiciones en el tramite de la segunda instancia,
reiterando que el hecho de que ahora la apelacién en el tramite de la segunda
instancia se haga de forma escrita, no implicé la eliminacion del deber de sustentar,

el que incluso, en la nueva legislacion se mantuvo:

“Se acentua que el articulo 14 del Decreto 806 de 2020 en nada altero las exigencias
descritas el citado articulo 322, en cuanto a la interposicion del recurso y la formulacion
de los reparos: Se ocupd, exclusivamente de la forma en que se realizaria la sustentacion,
gue antes de su expedicion era de manera oral en audiencia (articulo 327 CGP); ahora
por escrito, una vez ejecutoriado el auto que admite la apelacion, en el término de cinco

(5) dias, ante el ad quem y no al a quo.

La modificacion que el citado articulo 14 introdujo al recurso de apelacién de sentencias,
en ultimas lo Unico que vari6 fue la forma de hacer conocer al juez de segunda instancia

por el recurrente, el desarrollo de los reparos expresados ante el a quo, de oral a escrita.

Tampoco reform6 la norma aludida, la estructura de las cargas que impone el legislador
como presupuestos para que el superior funcional examine la providencia apelada y las
consecuencias de su desatencién, Unicamente, se itera, como excepcién al principio de
oralidad en la administracion de justicia, se admitié que, para dicho propdsito, el apelante
pueda hacerlo por escrito, sin necesidad de acudir personalmente a la sede del

funcionario.

Ahora bien, no pueden equipararse los reparos que se expresan ante el a quo, con los
argumentos que soportan la sustentacion que se presenta ante el ad quem, de manera
escrita (articulo 14 Decreto 806 de 2020), tampoco se trata del cumplimiento anticipado
de la carga impuesta por el legislador quien previé la oportunidad y el juez competente

para verificar su cumplimiento y efecto de su desatencion.”

3.- Lo expresado anteriormente en sentir de la suscrita, llevaban a que se



declararala desercion del recurso de apelacion impetrado por el vocero judicial
del demandante, porque es lo cierto que no lo sustent6 dentro del término a que
refiere el articulo 12 de la Ley 2213 de 2012 “POR MEDIO DE LA CUAL SE
ESTABLECE LA VIGENCIA PERMANENTE DEL DECRETO LEGISLATIVO 806 DE
2020 Y SE ADOPTAN MEDIDAS PARA IMPLEMENTAR LAS TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES EN LAS ACTUACIONES JUDICIALES,
AGILIZAR LOS PROCESOSJUDICIALES Y FLEXIBILIZAR LA ATENCION A LOS
USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES”
siendo esa la consecuencia a la omision de dicha carga, pues como se dijo en los apartes
de los salvamentos de vototranscritos, ninguna actuacion anterior realizada ante la
primera instancia, puede sustituir el deber de sustentar la alzada ante el superior, ya que
el espiritu de la citada codificacion estriba en evitar el desplazamiento de los usuarios a
los despachos judiciales, pero en momento alguno exonerarlos del deber referido, como
parecié entenderlo los demas integrantes de la Sala de Decision.

Por lo anotado, salvo mi voto a la presente decision.

Cordialmente,

Luz Dary Sanchez
Taborda Magistrada.
29 de mayo de 2023.
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