TEMA: RECURSO DE APELACION — Se declara desierto cuando el recurso de apelacién no es
sustentado oportunamente o se sustenta de manera deficiente, es decir, sin argumentacion
suficiente para respaldar el disenso.

HECHOS: La sefiora Maria del Pilar declaré una unidon marital de hecho con la sefiora Alicia,
manifestacion que fue hecha ante notario y elevado a escritura publica. La decisidon de primera
instancia, dictada el 18 de septiembre de 2024 por el Juez Quinto de Familia de Oralidad de
Medellin, fue la disolucién de la sociedad patrimonial entre Maria del Pilar y Alicia. El problema
juridico se centra en la aplicacidn de las normas procesales que regulan la sustentacidn de recursos
de apelacién y las consecuencias de no cumplir con los plazos establecidos.

TESIS: (...) De acuerdo con el articulo 328 del Cédigo General del Proceso C.G.P, la competencia del
Tribunal esta delimitada por las glosas que presente el apelante al formular la impugnacidn, sin
perjuicio de los pronunciamientos oficiosos que deba hacer cuando alguna disposicidon normativa lo
imponga o permita (...) “El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de familia,
se tramitard asi: Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebasy el juez
las decretara unicamente en los casos sefialados en el articulo 327 del Cédigo General del Proceso.
El juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes (...) En el caso auscultado, luego de
verificarse que la providencia impugnada tempestivamente por quien tiene legitimacion para ello,
fue dictada por el Juzgado Quinto de Familia de Oralidad de Medellin, Antioquia, en primera
instancia y que se presentaron los reparos, mediante auto del 14 de noviembre de 2024 se admitid
el remedio vertical y ejecutoriado, ante la ausencia de solicitudes probatorias, el dia 25 del mismo
mes se concedid a la apelante el término de cinco (5) dias para que sustentara el recurso; sin
embargo, segln la constancia elaborada por la secretaria de esta Sala, no hizo ninguna
manifestacion, lo que es suficiente para declarar la desercién de la alzada por ausencia de
sustentacién. (....) En este punto, vale recordar lo sefialado por la Sala de Casacién Civil, Agraria y
Rural en la sentencia STC15484 del 26 de noviembre de 2024: “En el pasado, la posicién mayoritaria
de esta Sala sostuvo que, si bien era cierto que la ley imponia el deber de sustentar la apelacion ante
el juez de segunda instancia, también lo era que dicha actividad podia entenderse surtida
anticipadamente siempre que se ofrecieran los elementos necesarios para que el superior desatara
de fondo la impugnacion (CSJ, STC9175-20211, entre otras). No obstante, en sentencia CSJ,
STC9311-2024. Se establecid, (...) que la ausencia de dicha carga ante el ad quem implicaba,
inexorablemente, la desercidn de la alzada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12 de la
Ley 2213 de 2022 (...) Visto lo anterior es dable colegir que la reciente perspectiva jurisprudencial
en materia de sustentacion de la apelacién resulta aplicable de forma retrospectiva, y no de manera
retroactiva, esto es, frente a los procesos en curso y a los que se promuevan con posterioridad a
situaciones juridicas no consolidadas o finiquitadas para la fecha en que se produjo la unificacién
hermenéutica” (...)

M.P EDINSON ANTONIO MUNERA GARCIA
FECHA: 09/12/2024
PROVIDENCIA: AUTO
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Medellin, nueve (9) de diciembre de dos mil veinticuatro (2024)

Se pronuncia la Sala sobre el recurso de apelaciéon formulado por el
extremo pasivo, frente a la sentencia proferida el 18 de septiembre de

2024, dentro del proceso de la referencia.

1.- Antecedentes

En la providencia dictada el 18 de septiembre del ano en curso, el Juez

Quinto de Familia de Oralidad de la ciudad:

FALLA:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las EXCEPCIONES propuestas por la
parte demandada, por lo dicho en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RATIFICAR LA DECLARACION DE LA UNION MARITAL DE
HECHO y la EXISTENCIA DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL como
consecuencia de la UNION MARITAL DE HECHO, manifestada entre la sefiora
MARIA DEL PILAR GALEANO ALZATE identificada con cédula No
22.058.454, y la sefiora ALICIA EMERITA MOLINA PEREZ identificada con
cédula No 32.075.396, la cual y por manifestacién de voluntad ante Notario y
elevado a Escritura Publica No 2225, del 28 de noviembre de 2013, de la Notaria
Segunda del Circulo Notarial de Medellin - Antioguia. La misma se DECLARA

]
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DISUELTA Y EN ESTADO DE LIQUIDACION, por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia, la cual se establece tanto la Unién Marital de Hecho
como la Existencia de la Sociedad Patrimonial y como consecuencia de la Unién
Marital de Hecho entre las antes identificadas, desde el ano de 1980 hasta el
28 de noviembre de 2013, tal como estd consagrado en el citado documento

publico.
TERCERO: Sin lugar 2 CONDENA EN COSTAS.

CUARTO: Se ORDENAR la anotacdion de la presente providencia en el ACTA
DE REGISTRO CIVIL de nacimiento de las compaferas antes identificadas, asi
como en el correspondiente libro de varios, de conformidad con lo consagrado
en el Decreto 1260 de 1970, Decretos 21 y 58 de 1970 y demas normas
concordantes, para lo cual se ordena expedir copias auténticas de la presente

providencia.

Inconforme, la parte demandada interpuso recurso de apelacion, el cual

fue concedido por el a quo en la audiencia.

Admitida la alzada por este despacho el 14 de noviembre siguiente y
ejecutoriado el auto del dia 25 de ese mes, en el que se otorgd a la
recurrente el término de cinco (5) dias hdbiles, para que allegara por
escrito la sustentacion del recurso, la secretaria de esta Corporacion

informdé que la demandada permanecié en silencio.

2.-Consideraciones

De acuerdo con el articulo 328 del Cédigo General del Proceso -C.G.P.-, la
competencia del Tribunal estd delimitada por las glosas que presente el
apelante al formular la impugnacion, sin perjuicio de los pronunciamientos
oficiosos que deba hacer cuando alguna disposicion normativa lo

imponga o permita.
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Ciertamente, estard habilitado para revisar las determinaciones adoptadas
en primera instancia, siempre y cuando se frate de una providencia
apelable que cause un perjuicio, a quien, estando legitimado, formule
oportunamente el recurso, haya precisado, de manera breve, |os reparos

concretos que se le hace a la sentencia, y efectuado la sustentacion.

Asi lo contempla el numeral 3 del arficulo 322 del C.G.P. “...Cuando se apele
una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso en la audiencia, si hubiere
sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacion o a la
notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia, debera precisar, de
manera breve, los reparos concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versara la

sustentacion que haré ante el superior.

Para la sustentacion del recurso serd suficiente que el recurrente exprese las razones de su

inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera oportuna, el
juez de primera instancia lo declarara desierto. La misma decisién adoptara cuando no se
precisen los reparos a la sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez
de segunda instancia declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que

no hubiere sido sustentado” .

A su vez, prevé el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022:

“El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se tramitara

asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria

del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez
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las decretara unicamente en los casos sefialados en el articulo 327 del Codigo General del

Proceso. El juez se pronunciaré dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes.
De la sustentacidn se correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias.
Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se notificara por estado.
Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto. Si se decretan pruebas,
el juez fijara fecha y hora para la realizacion de la audiencia en la que se practicaran, se
escucharan alegatos y se dictard sentencia. La sentencia se dictara en los términos

establecidos en el Codigo General del Proceso”.

En el caso auscultado, luego de verificarse que la providencia impugnada
tempestivamente por quien tiene legitimacion para ello, fue dictada por el
Juzgado Quinto de Familia de Oralidad de Medellin, Antioquia, en primera
instancia y que se presentaron los reparos, mediante auto del 14 de
noviembre de 2024 se admitié el remedio vertical y ejecutoriado, ante la
ausencia de solicitudes probatorias, el dia 25 del mismo mes se concedid a
la apelante el término de cinco (5) dias para que sustentara el recurso; sin
embargo, segun la constancia elaborada por la secretaria de esta Sala, no
hizo ninguna manifestacion, lo que es suficiente para declarar la desercion

de la alzada por ausencia de sustentacion.

En este punto, vale recordar lo senalado por la Sala de Casaciéon Civil,

Agraria y Rural en la sentencia STC15484 del 26 de noviembre de 2024:

“En el pasado, la posicion mayoritaria de esta Sala sostuvo que, si bien era cierto que la
ley imponia el deber de sustentar la apelacién ante el juez de segunda instancia, también lo

era que dicha actividad podia entenderse surtida anticipadamente siempre que se
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ofrecieran los elementos necesarios para que el superior desatara de fondo la impugnacion
(CSJ, STC9175-20211, entre otras).

No obstante, en sentencia CSJ, STC9311-2024 (30 jul.) se establecid, con aclaracion de
voto de esta magistratura, que la ausencia de dicha carga ante el ad quem implicaba,
inexorablemente, la desercion de la alzada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022.

En ese orden, resulta evidente el cambio de criterio jurisprudencial desde la ultima fecha

en comento.

1.4. Visto lo anterior es dable colegir que la reciente perspectiva jurisprudencial en
materia de sustentacion de la apelacion resulta aplicable de forma retrospectiva, y no de
manera retroactiva, esto es, frente a los procesos en curso y a los que se promuevan con
posterioridad a situaciones juridicas no consolidadas o finiquitadas para la fecha en que

se produjo la unificacién hermenéutica”.

Por consiguiente, como la demandada no cumplidé con la carga que la
normatividad y la jurisprudencia exigen, el recurso de alzada asignado a
este despacho serd declarado desierto y ejecutoriada esta determinacion,

se remitirdn las diligencias a la oficina de origen.

Conforme a lo considerado, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE MEDELLIN, SALA UNITARIA DE DECISION DE FAMILIA, RESUELVE DECLARAR
desierto el recurso de apelacion formulado por la convocada, contra la
sentencia proferida el 18 de septiembre de 2024. ORDENA el envio de las

diligencias al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE
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