TEMA: DESISTIMIENTO TACITO POR INACTIVIDAD PROCESAL - Concluye la Sala que, desde el dia
siguiente habil a la Ultima actuacién que desplegd el juzgado, cuando le remitié a la mandataria
judicial de las demandantes, la copia de los oficios, referidos a las cautelas, y hasta el dia habil
anterior, al de la emisidn de la providencia fustigada, que decretd el mencionado desistimiento
tdcito, transcurrid, inclusive, un plazo superior a un (1) afio, tiempo durante el cual la cartilla
permanecié en la secretaria del juzgado, sin que las demandantes hubieran adelantado alguna
actuacion, para impulsar la demanda, lo cual era de su cargo. /

HECHOS: El seior juez Tercero de Familia, de Bello, decreté el desistimiento tdcito de la actividad,
relacionada con la demanda, sobre peticién de herencia, presentada por las apelantes sefioras (EN,
Ey EMPC), frente a (JL, LF, T, MC y LNPA). EI 9 de abril de 2024, el juzgado del conocimiento admitio
la mencionada demanda; el 25 de julio de ese afo, decretd el embargo, de los inmuebles, indicando
gue expediria los respectivos oficios, fecha en la cual los emitid, y que se remitirian, a los interesados
y a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Medellin, zona Norte, lo que acontecid, el 29
de julio de 2024; ante la inactividad de las demandantes, el juzgado el 22 de octubre de 2025, por
intermedio de la cual y con fundamento en el C G P, articulo 317 - 2, decretd la terminacién de este
asunto, por desistimiento tacito, y levantd las medidas cautelares decretadas. La Sal deberd
determinar si procedia decretar el desistimiento tacito por inactividad procesal superior a un afio, o
si las actuaciones alegadas por la parte demandante interrumpian dicho término.

TESIS: El articulo 317 del C G P dispone: “1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del
llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacidon promovida a instancia de
parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquélla o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias
siguientes mediante providencia que se notificard por estado. “Vencido dicho término sin que quien
haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez
tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademads impondra condena en costas”. (...) El desistimiento tacito se finca en dos aspectos: El
primero, es la desobediencia de la parte o del interesado, en cuanto al cumplimiento del
requerimiento que le hace el juez, como director del proceso, para que agote un determinado acto
procesal u observe la carga que le impone, dentro de los treinta (30) dias siguientes, a través de
providencia que notificara, por estados, vencido el cual, sin que hubiese cumplido o agotado el acto
que se le ordend. (..) El segundo evento, aparece regulado por el nimero 2 del canon 317
memorado, el cual dicta: “Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita ni realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el
dia siguiente a la Ultima notificacidn o desde la uUltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o
de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento
previo. En este evento no habrd condena en costas o perjuicios a cargo de las partes”. (...) En el sub
lite, se observa que la célula judicial de primer grado, luego de admitir la individualizada demanda
y decretar las medidas previas rogadas por activa, el 25 de julio de 2024, expidio los oficios, para la
consumacion de las mencionadas cautelas, siendo remitidos, el 29 de julio de esa anualidad, via
correo electrénico, a la ORIP de Medellin, zona Norte, y a la apoderada judicial de las demandantes,
sin que se avizore en el cartapacio respuesta alguna, de esa oficina registral, en cuanto al
perfeccionamiento o no de las medidas cautelares, y, menos aun, por activa se hubieran
diligenciado. (...) La Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural, puntualizo: “El
término contenido en el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P. se interrumpe cuando la actuacion
sefalada en el literal c de la misma norma es apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia



su finalidad, por lo que, «simples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién de la
controversia, derechos de peticién intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi»
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha». (...) En el sub lite, también
se constata que, desde el dia siguiente habil, a la Ultima actuacidn que desplegd el juzgado, la cual
ocurrio, el 29 de julio de 2024, cuando le remitid, a la mandataria judicial de las demandantes, la
copia de los oficios, referidos a las indicadas cautelas , y hasta el dia habil anterior (21 de octubre
de 2025), al de la emisidn de la providencia fustigada, el 22 de octubre de 2025, que decretd el
mencionado desistimiento tdcito, transcurrid, inclusive, un plazo superior a un (1) afio, tiempo
durante el cual la cartilla permanecio en la secretaria del juzgado, sin que las demandantes hubieran
adelantado alguna actuacion, para impulsar la demanda, lo cual era de su cargo. (...) El aludido
asunto, tampoco se enmarca, dentro de alguna de las situaciones que la jurisprudencia demarca,
para que el desistimiento tacito no opere, como las sefialadas, en la sentencia STC6515 de 2023, de
la maxima autoridad de la especialidad jurisdiccidn Civil, ocasién en la cual memoré lo que explayd,
en su fallo STC8911 - 2020, al manifestar que: En suma, mientras en el proceso en el que la inaccién
de las partes es evidente y para proseguirlo no es suficiente el impulso del juzgador, se ha dejado
sentada la procedencia del desistimiento tacito, a menos que se afecten derechos inalienables,
imprescriptibles y de interés prevalente, o se deje en vilo una comunidad o masa de bienes para
cuya divisidn solo sea esa la via idénea para liquidarla, que son aspectos que deben evaluarse en
cada caso especifico por el juzgador» (..) En efecto, en este asunto no se afectan derechos
inalienables, imprescriptibles o de interés prevalente, tampoco, se trata de un proceso relacionado
con una comunidad o masa de bienes que requieran su liquidacién, no dice relacién con incapaces,
y, menos aun, que la actuacidon pendiente de su realizacidn sea atribuible al juez, dado que el
perfeccionamiento de las medidas cautelares, al igual que la notificacion del admisorio de la
demanda, a los accionados, son del resorte de las demandantes.

MP: DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ
FECHA: 27/03/2026
PROVIDENCIA: AUTO
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El Tribunal resuelve la apelacion,
formulada por la vocera judicial de las demandantes, contra el
auto, de 22 de octubre de 2025, por medio del cual el senor juez
Tercero de Familia, de Bello, decreto el desistimiento tacito de la
actividad, relacionada con la demanda, sobre peticion de
herencia, presentada por las apelantes senoras Erika Natalia,
Evelyn y Eddy Madeleydy Pérez Catano, frente a Jairo Leon,

Luis Fernando, Teresa, Martha Cecilia y Luz Nelly Pérez Arias.
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PRELIMINARES

El 9 de abril de 2024, el juzgado del
conocimiento admitié la mencionada demanda, de peticion de
herencia, disponiendo, entre otras cosas, la notificacion de los
demandados, de acuerdo con el Codigo General del Proceso (C G
P), en relacion con la Ley 2213 de 2022, y, antes de proveer,
sobre la medida cautelar solicitada, requirio a las accionantes,
para que indicaran el valor de los bienes, objeto de la cautela,
con el fin de fijar la respetiva caucion (archivo 2 cuaderno

principal).

El 6 de mayo de 2024, suministrada la
mentada informacion, la célula judicial de primer grado, en el
cuaderno de medidas cautelares, fijo la caucion que debian
prestar las convocantes, en la suma de “DIEZ MILLONES
NOVECIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS
PESOS (10.984.400), ello de conformidad con lo establecido en el
articulo 590 del Cédigo General del Proceso” (archivo 3, c-2), y,
como la arrimaron (archivo 4, ibidem), el 25 de julio de ese ano,
decreto el embargo, de los inmuebles, identificados con las
matriculas inmobiliarias (M Is) numeros OIN-5272382 y O1N-
5004207, indicando que expediria los respectivos oficios, fecha
en la cual los emitio, y que se remitirian, a los interesados y a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos (O R I P), de
Medellin, zona Norte (archivo 5), lo que acontecio, el 29 de julio

de 2024, de lo cual da cuenta el cartulario (archivos 6 y 7, c-2).
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Después, ante la inactividad de las demandantes, el juzgado de

primer nivel emitio la,

PROVIDENCIA

De 22 de octubre de 2025, por intermedio
de la cual y con fundamento en el C G P, articulo 317 - 2,
decreto la terminacion de este asunto, por desistimiento tacito,

y levanto las medidas cautelares decretadas, aduciendo que:

“Ahora en el presente caso, no obra gestion
alguna dentro del ano siguiente a la notificacion de la ultima
providencia, tendiente a la notificacion de la parte demandada, y
por lo cual al tramite que nos ocupa, le es aplicable la
normatividad que antecede y por ello es viable decretar su
desistimiento tdacito, y cuya consecuencia es la terminacion del

proceso, sin condena en costas o perjuicios conforme al num. 2

del art. 317 del CGP” (archivo 3 c p).

CENSURA

La abogada que asiste a las demandantes,
inconforme con el referido auto, lo recurrio, en reposicion y, en

subsidio, apelo (archivo 4, c 1), aduciendo que, en cumplimiento

Auto 12800
Radicado 05088-31-10-003-2024-00146-01



TRIBUNAL{¢ SUPERIOR

Medellin

de las ordenes judiciales, el 15 de noviembre de 2024, intento la
notificacion de los demandados, pero que, sin justificacion, el
envio que les hizo fue devuelto, a la direccion del remitente, vy,
posteriormente, el 10 de abril y el 18 de junio de 2025, realizo
nuevas gestiones, tendientes a la busqueda de los demandados,
por medio de la herramienta “wubica”’, de la plataforma Litigio
Virtual, sin que se pudiera obtener informacion, acerca de su
localizacion, argumentos que le sirvieron, para pedir la
revocatoria del mencionado interlocutorio, con el propoésito de
que se continue, con el tramite del asunto y, en todo caso, que
se disponga el emplazamiento de los llamados a juicio (fs. 4,

archivo 4).

El 24 de noviembre de 2025, el organo
judicial de conocimiento, al resolver la impugnacion horizontal,
mantuvo su posicion inicial, diciendo que el asunto permanecio
inactivo, por mas de un (1) ano, ya que las demandantes no
realizaron ninguna actuacion de parte, durante ese lapso,
encaminada a impulsarlo, para notificar a los demandados, ora
solicitando informacion, para ubicarlos, ni para perfeccionar las
cautelas previas, sin ser de recibo las justificaciones que ofrecio
la togada que las representa, al introducir los mencionados
recursos, respecto de las diligencias que adelanto, para
ubicarlos, porque “no fueron allegados al expediente dentro del
término legal, tampoco se solicité oportunamente del Despacho
oficiar a las entidades pertinentes con miras a conocer datos de
ubicacion de los demandados conforme al parr. 2 del art. 8 de la

Ley 2213 de 2022, por lo que se enfatiza que es carga procesal
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de la parte interesada la notificacion de la parte demandada, y
su incumplimiento genera consecuencias procesales, por lo que
no es de recibo lo manifestado por la apoderada de la parte
demandante, quien por mads de 1 ano no aportdé documentacion o
remitié peticion alguna al Juzgado” (fs. 10, archivo 6, c p), pero
concedi6o la alzada, en el efecto suspensivo, y ordeno su
remision, a esta Corporacion, para que la defina (f archivo 6), a
lo cual se procede, de plano (C G P, articulos, 325 y 326), con

fundamento en las siguientes,

CONSIDERACIONES

En relacion con el desistimiento tacito, el

articulo 317 ibidem dispone:

“l. Cuando para continuar el tramite de la
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de
cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de
la parte que haya formulado aquélla o promovido estos, el juez
le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes

mediante providencia que se notificara por estado.

“Vencido dicho término sin que quien haya

promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto
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de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la
respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademas impondra condena en costas” (Enfasis no es del texto,

como los demas contenidos en este proveido).

Con la mencionada norma se pretende la
eficacia del deber superior de los asociados y, con ellos, de los
sujetos procesales, de colaborar para el buen funcionamiento de
la administracion de justicia, impedir que las partes acudan a
practicas dilatorias, en el transcurso de la actuacion
jurisdiccional y la paralisis del aparato judicial (Constitucion

Politica, articulos 95 - 7, 113, 114, 150 numerales 1y 2).

El desistimiento tacito se finca en dos
aspectos: El primero, es la desobediencia de la parte o del
interesado, en cuanto al cumplimiento del requerimiento que le
hace el juez, como director del proceso, para que agote un
determinado acto procesal u observe la carga que le impone,
dentro de los treinta (30) dias siguientes, a través de
providencia que notificara, por estados, vencido el cual, sin que
hubiese cumplido o agotado el acto que se le ordenod, “el juez
tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena
en costas”, segun el numeral 1 leido, requerimiento que no
puede disponerse, para que el accionante “inicie las diligencias
de notificacion del auto admisorio de la demanda o del

mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
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encaminadas a consumar las medidas cautelares previas”,
porque no puede ser obligado a ello, ya que entonces la
contraparte se enteraria, aun sin consumarlas, de la peticion u
orden de las cautelas. Es la inactividad de la parte o del
interesado, en cumplir lo dispuesto por el juez, lo que signa el

desistimiento tacito, bajo la égida del numeral 1.

El segundo evento, aparece regulado por el

numero 2 del canon 317 memorado, el cual dicta:

“Cuando un proceso o actuacion de
cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita ni
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) ano
en primera o unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima
diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se
decretara la terminacion por desistimiento tdcito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas

o0 perjuicios a cargo de las partes”.

En el caso, consagrado por el numero 2
transcrito, el desistimiento tacito tiene como fuente la total
inactividad o paralisis de un proceso o de una actuacion,
permaneciendo el asunto en la secretaria del estrado judicial
que lo conoce, sin que se solicite o realice ninguna de aquellas,

“durante el plazo de un (1) ano en primera o unica instancia’,
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término que se cuenta, “desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de
parte o de oficio”, lo cual genera el decreto de su terminacion,
por desistimiento tacito, “sin necesidad de requerimiento
previo. En este evento no habrda condena en costas o perjuicios a

cargo de las partes” (igual numeral).

Desde luego, que se esbozan criterios, en
torno a que, siguiendo las previsiones de los numerales 1y 2, el
desistimiento tacito se decretara, por el simple paso de los
términos alli estipulados, los cuales no resultan atendibles,
dado que, de un lado, esa norma establece, como requisito para
su procedencia que, en su transcurso, la parte o interesado no
hubiese realizado ninguna solicitud, y del otro, porque la
paralisis de la actuacion o del proceso, eventualmente, puede
no provenir de aquellos, sino del juez, por multiples razones, es
decir, si esa inercia persiste, durante ese tiempo y existe una
solicitud, pendiente de resolver o un acto procesal, cuyo
agotamiento es de la orbita del referido funcionario judicial,
quien, en ese lapso, no define aquella, ni ordena este, sea que
una u otro, estuviesen pendientes de decidir, aun antes de la
consolidacion de los memorados lapsos, no puede decretarse el
desistimiento tacito, debido a que, admitir su procedencia, por
la inactividad de ese servidor oficial, seria tanto como aceptar
que el Estado se halla habilitado para renunciar, tacitamente, al
ejercicio de su funcion jurisdiccional, pasando por alto, no sélo
que la misma constituye un Derecho Humano, con naturaleza

iusfundamental, de los asociados, sino también que la clausula
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del Estado social de derecho le impone a las autoridades, y con
ellas al juez, el respeto por la dignidad humana, el trabajo y la
solidaridad, al igual que, como sus fines esenciales, la garantia
de la efectividad de los principios, derechos y deberes
consagrados en la Constitucion Politica, facilitar la participacion
de todos en las decisiones que los afectan y asegurar la
convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo, debido a
que las autoridades de la Republica se instituyeron, para
proteger a todas las personas residentes en Colombia, “en su
vida, honra, bienes y demas derechos y libertades, y para
asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado”
(articulos 1 y 2), entre los que se encuentra administrar justicia,
segun las previsiones del articulo 116 inciso primero ejusdem,
modificado por el Acto Legislativo 03, articulo 1°, de 2002, en
relacion con el 228, que sella: “La administraciéon de justicia es
funciéon publica. Sus decisiones son independientes. Las
actuaciones serdan publicas y permanentes con las excepciones
que establezca la ley y en ellas prevalecera el derecho
sustancial’, y el 229 que garantiza a toda persona el acceso, a la
administracion de justicia, es decir, su derecho a una tutela

efectiva.

La simple inactividad del juez, cuando a
éste le corresponde el impulso del caso, no puede generar su
fulminacion, porque entonces el desconocimiento de tan
fundamental actividad, en la estructura del Estado, conduciria
al derribamiento del complejo oficial, al encontrarse estatuido

ese funcionario superiormente, como garantia de las garantias
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de los derechos y deberes de los asociados, en atencion a su
independencia, imparcialidad y autonomia, en el ejercicio de

sus funciones, con sujecion a la ley.

Los mentados plazos no operan
mecanicamente, porque puede acontecer que, durante su
transcurso, se le presentase al interesado o a las partes una
situacion que le impidiera observar la carga o cumplir alguna
actividad procesal, como la fuerza mayor (Codigo Civil, articulo
64, subrogado por el 1° de la Ley 95 de 1890)!, o que el
expediente saliese de la secretaria (C G P, articulo 118), ya que,
en ambos eventos, es decir, en los regulados por los numerales
1 y 2, “Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte,
de cualquier naturaleza, interrumpira los términos” alli

previstos (literal c idem).

La providencia que decrete el desistimiento
tacito se notificara por estado y contra ella procede el recurso de
apelacion, en el efecto suspensivo; pero si lo niega, lo sera en el
devolutivo (literal e). En ese pronunciamiento, si se dispone, se
debe ordenar el desglose de los documentos que sirvieron, como
base, para la admision de la demanda o del proveimiento del

mandamiento de pago, con las constancias pertinentes, lo que

1 La Corte Constitucional, en su fallo C - 1186, de 3 de diciembre de 2008,
M P doctor Manuel José Cepeda Espinosa, declaré la exequibilidad
condicionada del paragrafo 1°, articulo 1° de la Ley 1194 de 2008, “en el
entendido de que tampoco se aplicara en los casos de fuerza mayor
valorados por el juez”.
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posibilitara su conocimiento, ante un eventual nuevo proceso

(literal g).

El desistimiento tacito produce los

siguientes efectos:

La terminacion del proceso o de la
correspondiente actuacion y el levantamiento de las cautelas

practicadas, que debera disponerse (literal e).

No impide la presentacion de una nueva
demanda, pasados seis meses, desde la ejecutoria de la
providencia que lo decret6 o desde la notificacion del auto de

obedecimiento, a lo resuelto por el superior (literal f).

La ineficacia de todos los efectos que
produjo la presentacion y notificacion de la demanda que
origino el proceso o la actuacion, cuya terminacion se decreta,
en torno a la interrupcion de la prescripcion extintiva o
inoperancia de la caducidad o cualquier otra consecuencia que

produzca (literal f).

Si el desistimiento tacito se decreta por

segunda vez, entre las mismas partes y sobre las mismas

Auto 12800
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pretensiones, se extingue el derecho pretendido, caso en el cual
el juez dispondra la cancelacion de los titulos del demandante,

si hubiere lugar a ello (literal g).

Las previsiones del canon 317 memorado
no se aplican, “en contra de los incapaces, cuando carezcan de
apoderado judicial” (literal h), lo cual asegura su proteccion

reforzada, otorgada por el articulo 13 del codigo constitucional.

De alli que, el decreto del desistimiento
tacito sea una sancion, a la desidia y el abuso de los derechos
procesales, por el incumplimiento de una carga procesal, lo cual
determina que la interpretacion de las normas que lo regulan
aflore restrictiva y no extensiva. Obviamente, debera tenerse en
cuenta que también es deber de la parte estar atenta al devenir
del proceso y a la conducta que asuma su apoderado, por lo que

cada caso se debera analizar, siguiéndose sus particularidades.

En el sub lite, se observa que la célula
judicial de primer grado, luego de admitir la individualizada
demanda y decretar las medidas previas rogadas por activa, el
25 de julio de 2024 (archivo 2 ¢ py 5 ¢ 2), expidio los oficios,
para la consumacion de las mencionadas cautelas, siendo
remitidos, el 29 de julio de esa anualidad, via correo electronico,
a la ORIP de Medellin, zona Norte, y a la apoderada judicial de

las demandantes (archivos 6 y 7), sin que se avizore en el
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cartapacio respuesta alguna, de esa oficina registral, en cuanto
al perfeccionamiento o no de las medidas cautelares, y, menos

aun, por activa se hubieran diligenciado.

Las precedentes son las ultimas actividades
que aparecen en el pergamino, a lo cual se agrega que, con
posterioridad a aquellas, las gestoras de este proceso no le
formularon al juzgado ninguna peticion, ora sobre las
mencionadas cautelas, o para que se notificase, a los

demandados.

El 22 de octubre de 2025, vale decir,
pasados mas de un (1) ano contado, desde “el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio” (C G P articulo 317-2), la cual se
materializo, como se anuncio, el 29 de julio de 2024, fecha de la
remision de los denotados oficios (archivo 5), el senor juez del
conocimiento decret6é el desistimiento tacito, en este asunto, a
raiz de la formulacion de la aludida demanda, y dispuso el
levantamiento de las medidas cautelares, determinaciones que

se respaldaran, por las siguientes razones.

En el dossier, no obra constancia, acerca
de que las demandantes le hubieran comunicado al estrado
judicial del conocimiento, antes de la emision del auto apelado,

las vicisitudes que su apoderada judicial enarbolé, cuando lo
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recurrio, para notificar a las demandadas, o que hubiera
agotado las actividades que, en esa direccion, le correspondia, o
que no lo pudieron hacer, por fuerza mayor o caso fortuito
(Codigo Civil, articulo 64), pues los argumentos que expuso,
para revertirlo, no justifican la desidia con la que actuaron las
demandantes, al dejar, este caso, huérfano de toda actividad,
enfilada al perfeccionamiento de las medidas cautelares, para
proceder subsiguientemente, a la notificacion de los
demandados, o a ésta, si lo hubiera estimado asi, a lo cual se
agrega que no cualquier actuacion interrumpe el término,
perfilado para que se pueda decretar el desistimiento tacito,
dado que las mismas deben estar encaminadas al cumplimiento
de la carga que esta pendiente de concretarse, para evitar la
paralizacion del proceso, sobre lo cual la Corte Suprema de

Justicia, Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural, puntualizo:

“[EJl término contenido en el numeral 2° del
articulo 317 del C.G.P. se interrumpe cuando la actuacion
senalada en el literal ¢ de la misma norma es apta y apropiada y
para «ampulsar el proceso» hacia su finalidad, por lo que,
«/sfimples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucion
de la controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes
frente al petitum o causa petendi» carecen de esos efectos, ya

que, en principio, no lo qponen en marcha»?.

2 STCS5515-2025, de 23 de abril de 2025, M P Dr. Fernando Augusto
Jiménez Valderrama.

Auto 12800
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En el sub lite, también se constata que,
desde el dia siguiente habil, a la ultima actuacion que desplego
el juzgado, la cual ocurrio, el 29 de julio de 2024, cuando le
remitio, a la mandataria judicial de las demandantes, la copia
de los oficios, referidos a las indicadas cautelas (archivos 5 a 7,
c 2), y hasta el dia habil anterior (21 de octubre de 2025), al de
la emision de la providencia fustigada, el 22 de octubre de 2025,
que decretéo el mencionado desistimiento tacito, transcurrio,
inclusive, un plazo superior a un (1) ano, tiempo durante el cual
la cartilla permanecio en la secretaria del juzgado, sin que las
demandantes hubieran adelantado alguna actuacion, para
impulsar la demanda, lo cual era de su cargo, pues al senor
juez no le correspondia adelantarla oficiosamente, por ser carga
de aquellas, quienes ni siquiera, en la hora de ahora, la han
cumplido, pues solo, cuando impugnaron el plurimencionado
auto, solicitaron tardiamente el emplazamiento de los

demandados.

El aludido asunto, tampoco se enmarca,
dentro de alguna de las situaciones que la jurisprudencia
demarca, para que el desistimiento tacito no opere, como las
senaladas, en la sentencia STC6515 de 2023, de la maxima
autoridad de la especialidad jurisdiccion Civil, ocasion en la
cual memoro lo que explayo, en su fallo STC8911 - 2020, al

manifestar que:

“[E/ntonces, una vez constatada la

inactividad en el proceso por el lapso determinado legalmente, y
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desvirtuando que la falta de continuidad no sea por ausencia de
impulso por el director del proceso, la inercia de una de las partes
en cumplir a cabalidad sus cargas procesales, potencialmente
podria implicar que sea merecedor de la sanciéon en comento, pero
sin dejar de lado para su aplicacién, las particularidades de cada
caso (...) En suma, mientras en el proceso en el que la inacciéon de
las partes es evidente y para proseguirlo no es suficiente el
impulso del juzgador, se ha dejado sentada la procedencia del
desistimiento tacito, a menos que se afecten derechos
inalienables, imprescriptibles y de interés prevalente, o se
deje en vilo una comunidad o masa de bienes para cuya
division solo sea esa la via idonea para liquidarla, que son
aspectos que deben evaluarse en cada caso especifico por el

juzgador (se destaca).

En efecto, en este asunto no se afectan
derechos inalienables, imprescriptibles o de interés prevalente,
tampoco, se trata de un proceso relacionado con una
comunidad o masa de bienes que requieran su liquidacion, no
dice relacion con incapaces, y, menos aun, que la actuacion
pendiente de su realizacion sea atribuible al juez, dado que el
perfeccionamiento de las medidas cautelares, al igual que la
notificacion del admisorio de la demanda, a los accionados, son

del resorte de las demandantes.

Ergo. Procedia, como acontecio, recalar en

el desistimiento tacito (C G P, articulo 317 — 2), decretado por el
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juzgado de conocimiento, a causa de lo cual el Tribunal
confirmara la providencia apelada, ya que la razéon no esta de
lado de las recurrentes, sin que haya lugar a imponer costas, de

acuerdo con el mencionado numero 2 leido.
DECISION

En meérito de lo expuesto, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Medellin, Sala Unitaria de

Familia,

RESUELVE

SE CONFIRMA la providencia, de fecha,
naturaleza y procedencia, mencionada en las motivaciones.

Sin costas.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

Q/

DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ
MAGISTRADO.
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