TEMA: PRESCRIPCION DE LA DISOLUCION Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL - La buena
relacidon que pudo existir entre la madre del adolescente y la apelante en algin momento, no la
exime de actuar con diligencia y cumplir con la carga procesal de ejercer su derecho de accién. /

HECHOS: La sefiora (CRP) presenté demanda el 18 de diciembre el afio 2023, contra el heredero
determinado M.M.R., representado legalmente por (AMRP) y los herederos indeterminados del
causante (JIMG), cuyo proceso sucesorio se adelanta en el Juzgado Segundo de Familia del Circuito
de Envigado, para que se declarara que existié la unién marital de hecho y la sociedad patrimonial
correspondiente. El Juez Primero de Familia de Oralidad de Envigado, declaré la existencia de la
Unidn Marital de Hecho entre el mes de agosto del 2015 y la fecha de defuncién 18 de noviembre
de 2021; declaré que se presume la existencia de la sociedad patrimonial de hecho; no obstante la
misma no produce efectos patrimoniales o econdmicos al haber operado el termino de prescripcion
consagrado en el articulo 8 de la Ley 54 de 1990; por lo tanto prospera la excepcion de mérito
presentada por la parte accionada, con relacion a la prescripcion. La Sala deberd establecer si fue
procedente la aplicacion por el a quo, del término de prescripcidn contemplado en el articulo 82 de
la ley 54 de 1990.

TESIS: La union marital de hecho surge de la voluntad responsable de una pareja que opta por hacer
una comunidad de vida permanente y singular. Esta unidn, que estructura una familia, conformada
por parejas de igual o diferente sexo, origina un estado civil. (...) la Sala de Casacidn Civil de la Corte
Suprema de Justicia, sentencia SC 5040 del 14 de diciembre de 2020 “no es suficiente la simple
aseveracion de que existié una comunidad de vida, para tenerla por demostrada, sino que era
indispensable la rememoracion de datos concretos que le sirvieran de ilustracién y comprobacion,
tales como la participacién en eventos sociales, acompafiamiento en momentos calamitosos y la
fijacidon de proyectos comunes, que indiquen la decision inocultable de formar una familia”. (...) La
Honorable Corte Constitucional, ha sido enfatica en la imprescriptibilidad de la accién para la
declaracién de la unién marital de hecho, asi como en el término de prescripciéon, que no de
caducidad, de las acciones para la disolucion y liquidacidn de la sociedad patrimonial, para lo cual el
legislador en el articulo 8° de la ley 54 de 1990 ha sefalado un (1) afio, contado a partir de la
separacion fisica y definitiva de los compafieros, del matrimonio con terceros o de la muerte de uno
0 ambos companieros. (...) Pero esta disposicion, requiere para su cabal compresion y aplicacién, de
lo sefialado en el articulo 94 del Codigo General del Proceso, que en su primer inciso nos indica que:
“La presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcidon e impide que se
produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se
notifique al demandado dentro del término de un (1) afio contado a partir del dia siguiente a la
notificacidn de tales providencias al demandante.” (...) Sin embargo, como lo ilustré el alto Tribunal
en la sentencia SC5680 de 2018: “no es posible imponer a la parte que tiene que cumplir una carga
procesal las consecuencias adversas que se generan de su inobservancia sino estdn dadas las
condiciones reales, materiales y objetivas para su realizacién. Asi, por ejemplo, no es dable exigir al
actor el cumplimiento de su carga de notificar el auto admisorio de la demanda, si esa providencia
no ha sido proferida por razones no atribuibles a la parte demandante. Por ello el articulo 90 prevé
qgue el término de un afo sélo comienza a correr desde que la parte actora se notifica de esa
decisidn.” (...) es “necesario «examinar si la tardanza en la notificacion del auto admisorio de la
demanda se debié a la negligencia de la actora, si fue ocasionada por las 6rdenes del director del
proceso, o si fue consecuencia de la conducta procesal observada por la demandada» (CSJ SL2156-
2020y SL3355-2022). (...) En el caso que ocupa la atencién de la Sala, lo cierto es que la demandante
no acudid oportunamente a la jurisdiccion y tampoco se avizora la interrupcidn del término
prescriptivo contemplado en el articulo 82 de la ley 54 de 1990; de ahi que, no encuentra la Sala el



desafuero alegado. (...) Esta inferencia, aunque tiene un respaldo juridico y consulta las reglas de
razonabilidad, no es aceptada por la apelante asegurando que fue asaltada en su buena fe, puesto
que (AMRO), madre del hijo de su compaiiero, en un claro abuso del derecho, la hizo creer que el
suyo no seria repudiado, al punto que adelantaron varias diligencias de manera conjunta, y fue ella
quien le recomendé a la abogada que no le informé dicho término. (...) En lo que corresponde a la
reclamacion de los efectos patrimoniales derivados de una uniéon marital de hecho, el interés surge,
en principio, cuando se termina la comunidad de vida permanente y singular entre los compafieros
permanentes, es decir, cuando finalizan los hechos que originaron el vinculo familiar. (...) Asi que la
buena relacion que pudo existir entre la madre del adolescente y la apelante en algin momento, no
la exime de actuar con diligencia y cumplir con la carga procesal de ejercer su derecho de accioén,
como tampoco el hecho de que haya acudido a la abogada en septiembre de 2022, pues aunque se
manifieste que la agente omitié cumplir con sus deberes, llama la atencidn que, segun los chats y
los mensajes de correo electréonico aportados, no se le haya consultado sobre el proceso verbal de
declaracién de la unidon marital de hecho y que hayan transcurrido seis (6) meses, desde el 1 de junio
de 2023 cuando aquella le aclaré a la apelante la necesidad de acreditar su calidad de companera
permanente y las formas legalmente establecidas para ello, y la radicacion de la demanda. (...) Bajo
ese escenario, como se halla plena evidencia de la prescripcién, toda vez que para el 18 de diciembre
el afio 2023, fecha de presentacion del libelo, habia transcurrido un término superior a un (1) afio
desde la muerte de (JIMG), la Sala confirmard la sentencia impugnada, pero serd aclarada por cuanto
lo procedente es reconocer la existencia de la sociedad patrimonial y de la prescripcion de las
acciones para obtener su liquidacién, dado que el a quo erré al deponer simplemente su presuncion
y que la misma no produce efectos patrimoniales o econdmicos, cuando su existencia se encuentra
debidamente acreditada y la excepcidn contemplada en el articulo 8 de la ley 54 de 1990 se dirige a
las acciones para obtener la disolucién y liquidacion de la sociedad patrimonial entre compaferos
permanentes; ademas se adicionard para precisar que la unién marital de hecho y la consecuente
sociedad patrimonial tienen como hito inicial el 31 de agosto de 2015, por no haberse indicado en
la demanda o demostrado un dia distinto.

MP: EDINSON ANTONIO MUNERA GARCIA
FECHA: 31/03/2025
PROVIDENCIA: SENTENCIA



“Al servicio de la justicia
y de la paz social”

SALA SEGUNDA DE DECISION
EN FAMILIA

Proceso

Radicado
Demandante
Demandados

Origen

Sentencia
Acta
Decision
Ponente

Verbal: declaracion de existencia de unién marital
de hecho y sociedad patrimonial
05266-31-10-001-2023-00519-02 (2024-402)

Catalina Renddn Peldez

Herederos de José Ignacio Mdrquez Godoy

Juzgado Primero de Familia de Oralidad de
Envigado, Antioquia

062

083

Confirma, adiciona y aclara
Edinson Antonio Munera Garcia

Medellin, freinta y uno (31) de marzo de dos mil veinticinco (2025)

Los magistrados DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ, LUZ DARY SANCHEZ
TABORDA y EDINSON ANTONIO MUNERA GARCIA, integrantes de la sala
segunda de decision del TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
MEDELLIN, resuelven el recurso de apelaciéon interpuesto por Catalina
Renddn Peldez, frente a la sentencia proferida el 15 de agosto de 2024 por

el JULGADO PRIMERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE ENVIGADO, ANTIOQUIA,

en el proceso de la referencia.

Verbal: Unién marital de hecho- sociedad patrimonial

Catalina Renddn Peldez/ Herederos de José Ignacio Mdarquez Godoy

Radicado N° 05266-31-10-001-2023-00519-02 (2024-402)




1. ANTECEDENTES

1.1 Como entre José Ignacio Mdrquez Godoy y Catalina Renddn Peldez se
dio una convivencia permanente, singular y estable, conocida por
familiares, amigos y allegados en la ciudad de Envigado, desde agosto de
2015 hasta el 18 de noviembre de 2021, dia del obito de aquel, Catalina
Rendodn Peldez presentd demanda el 18 de diciembre el ano 2023, contra el
heredero determinado M.M.R.1, representado legalmente por Ana Maria
Restrepo Ospina, y los herederos indeterminados del causante, cuyo
proceso sucesorio se adelanta en el Juzgado Segundo de Familia del
Circuito de Envigado bajo el radicado 05266-31-10-002-2023-00390-00, para
que se declarara que existid la unidn marital de hecho y la sociedad

patrimonial correspondiente.

En el escrito inicial se adujo que se conocieron en el ano 2011, en la Escuela
de Ingenieria de Antioquia, donde el senor Mdarquez Godoy era profesor y la
senora Renddn Peldez estudiante; que en septiembre de 2021 adquirieron
un apartamento y dos parqueaderos, ubicados en el Conjunto Residencial
Palos de Moguer | Etapa; que compartieron en todo momento casa, lecho
y mesq, sin la existencia de algun impedimento, lo que quedd plasmado en
la declaraciéon publica conjunta notarial Nro. 1837 del 8 de septiembre de
2021 de la notaria 14 de Medellin, asi como en la escritura publica 2541 del

13 de octubre de 2021, corrida en la notaria 1 de Envigado, contentiva del

! Se oculta el nombre del adolescente para garantizar el derecho a la intimidad
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testamento de José Ignacio Mdarquez Godoy, a quien la demandante asistio
hasta el dia de su muerte y por lo cual adelantd los trédmites funerarios,
recibié el grado péstumo como doctor en historia otorgado a aquel por la
Universidad Nacional, la liquidaciéon laboral y prestacional del fallecido y en
la resolucion Nro. 2021_14157491 - SUB 15754 del 21 de enero de 2022, la
Administradora Colombiana de Pensiones -Colpensiones-, le reconocio la
pension de sobrevivientes en forma vitalicia, gestion que se adelanté de
comun acuerdo con Ana Maria Restrepo Ospina, siendo representadas por

la misma abogada.

Se agregd que:

2.30. Enrelacion con esto es conveniente mencionar que dado el intempestivo fallecimiento del
senor Marquez Godoy en fecha tan cercana al otorgamiento de la escritura publica de
adquisicion de los inmuebles descritos en la demanda, se suscitaron dudas sobre la cobertura
y pago de la deuda contraida a traves del seguro de vida que suele amparar este tipo de
obligaciones, y en este sentido tanto mi poderdante como la senora Ospina fueron asesoradas
en forma conjunta por la abogada ISABEL CRISTINA SARMIENTO, quien asumio ante FODUN la
voceria para tratar de solucionar lo concerniente al pago de la deuday el asesoramiento en dicho
sentido.

2.31. Noobstante, el aparente acuerdo entre mirepresentada y la senora ANA MARIA OSPINA solo
durd el tiempo necesario para que en apariencia se configurara la caducidad de la accion de
declaracion y liquidacion de sociedad patrimonial entre companeros permanentes

2.32. En efecto en un primer momento y durante el término de un afo tras el fallecimiento del
finado MARQUEZ GODOY, la sefora Ospina en compariia y su asesora legal se ofrecieron a
mediar, asesorar y representar también a la demandante ante FODUN (acreedor) en diversas
instancias y reuniones para tratar de lograr un acuerdo para el pago de la deuda como paso
previo a cualquier proceso liquidatario y sucesorio. EL primer contacto entre mi poderdante y la
mencionada asesora ocurrio segtin el registro del CHAT sostenido entre ellas, el 7 de septiembre
de 2022.

1.2 Mediante determinacion del 19 de diciembre de 2023, el Juez Primero de

Familia de Oralidad de Envigado admitidé la demanda y dispuso el
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emplazamiento de los herederos indeterminados del fallecido José Ignacio

Mdrquez Godoy.

Efectuadas las noftificaciones, a través de apoderada, la senora Ana Maria
Restrepo Ospina, en calidad de representante legal de M.M.R., solo se opuso
a la declaratoria de los efectos patrimoniales de la sociedad por haber
operado el fendbmeno de prescripcion que consagra en el articulo 8 de la

ley 54 de 1990.

Asegurd que actud de buena fe y que:

No es cierfo fampoco lo que indica el apoderado de que “durante el
término de un aifio fras el fallecimiento del finado MARQUEZI GODOY, la
sefiora Resfrepo Ospina en compaiia y su asesora legal se ofrecieron a
mediar, asesorar y representar fambién a la demandante ante FODUN
(acreedor) en diversas instancias y reuniones para tratar de lograr un
acuverdo para el pago de la deuda como paso previo a cualquier proceso
liquidatario y sucesorio.

En fodas las conversaciones anteriores se le habia requerido a la
demandante la presentacion de TODOS los documentos, frente a los cuales
ella indicaba “tenerlos todos” hecho que se fuvo como cierfo y solo se
solicitd confirmacion o prueba en el momento en el que se requeria para las
negociaciones con FODUN.

Planteando como defensa la:
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EXCEPCION DE MERITO - PRESCRIPCION

» Conforme se desprende del material probatorio el sefior JOSE IGNACIO
MARQUEZ GODOY, fallece el dia 18 de noviembre de 2021, tal y como se
demuestra del registro civil de defuncidn.

» La demanda se presentd el dia 18 de diciembre de 2023, como se
desprende del acta elaborada por la oficina judicial, es decir que se dejo
trascurir mds de 2 afios del fallecimiento del sefor MARQUEZ GODOY, para

accionar el aparato judicial y solicitar la liquidacion autorizada por la ley.

» Que el término de prescripcion de la “accién™ tendiente a obtener Ia
disolucion vy liquidacién de la sociedad patrimonial enfre compafieros
permanentes es de un (1) afio, y se cuenta a partir del momento en que se
produce la separacion fisica y definitiva de los compafieros, del matrimonio
cohn terceros o de |d muerte de uno o ambos companheros; y se inferrumpe
este término con la presentacion de la demanda de conformidad a lo
reglado en los arficulos 8 de la Ley 54 de 1.990 y el articulo 94 del CGP.

Si se observa con detenimiento las fechas que antes se anotaron y que son
datos ciertos y objetivos, es facil concluir que la presentacion de la
demanda no logrd inferrumpir el término de prescripcion, ya que, para el
momento de su inferposicidn, habian franscurtido més de dos (2) afios del
deceso del senior MARQUEZ GODOY, por lo tanto, operdé el fendémeno
extintivo de prescripcién, y asi se ha de declararse por parte del despacho.

Por su parte, el curador ad litem de los herederos indeterminados? manifestd
que, debido a la informacién suministrada, no presentaria ningun medio

exceptivo y tampoco oposicidon a las pretensiones de la demanda.

1.3 El 15 de agosto de 2024, se llevo a cabo la audiencia3 de que tratan los
articulos 372 y 373 del Cédigo de General del Proceso -C.G.P.-, en ella el
juzgador de primer grado indicd que la conciliacidon no aplicaba porque

uno de los extremos de la litis estd representado por curador ad litem; fueron

2 Designado en auto del 1 de marzo de 2024
3 Convocada en auto del 23 de abril de 2024 en donde se decretaron las pruebas
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inferrogadas Catalina Renddén Peldez y Ana Maria Restrepo Osping; se
recepcionaron los testimonios de Johanna lveth Caicedo Valle, Jorge
Armando Lopez Dominguez y Victoria Elena Meza Ochoa; y como en
aplicacion del inciso segundo del articulo 212 del C.G.P. considerd que con
la prueba obtenida era suficiente para tener una vision sobre el objeto del
proceso, se abstuvo de practicar las demds, ejercio el control de legalidad,

sin enconfrar irregularidad alguna, y escuchd las alegaciones finales.

2. LA SENTENCIA

El 15 de agosto de 2024 se profirid fallo en el que se decidié:

PRIMERO: Se declara la existencia de la UUnidn marital De hecho entre
los sefiores CATALINA RENDON PELAEZ, identificada con cédula de
ciudadania N 32.105.524 ],'_]GSE IGMNACIO H.JiRQL' EZ GODOY, quien
en vida se identificaba con cédula de ciudadania N° 71633338, entre el
mes de agosto del afo 2015 y la fecha de defuncion del sefior MARQUEZ
GODOY, es decir, el pasado 18 de noviembre del afio 2021, hecho natural,
que termind y disolvid con la relacion de hecho reconocida.

SEGUNDO: 5Se declara que se presume la existencia de la sociedad
patrimonial de hecho, entre el mes de agosto del 2015 y el 18 de
noviembre del afio 2021, entre los sefiores CATALINA RENDON
PELAEZ, identificada con cédula de ciudadania N° 32.105.524 y JOSE
IGNACIO MARQUEZ GODOY, quien en vida se identificaba con cédula
de ciudadania N° 71,633,328,

TERCERO: No obstante, la declaracion de presuncién de existencia de
la sociedad patrimonial declarada y disuelta por el por el fallecimiento de
uno de sus integrantes, la misma no produce efectos patrimoniales o
econdmicos al haber operado el término de prescripeion consagrado en el
articulo 8 de la Ley 54 del 1990, toda vez que la comparfiera permanente
sefiora RENDON PELAEZ solamente acciono con el proposito de
disolver y liquidar la sociedad patrimonial consolidada con su difunto
compafiero  permanente MARQUEZ GODOQY, a partir del 18 de
diciembre del afo 2023, es decir, trece meses después de pasado el afo
que la ley en cita le concedia para tales efectos a dicho extremo de la litis.
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Por lo tanto, prospera la excepeion de mérito presentada con relacion a la
prescripcion de la accién para obtener la disolucidn de liquidacion de la
sociedad conyugal presentada por la parte accionada, a tono con lo
dispuesto en el articulo 82 de la Ley 54 de 1990.

CUARTO: No procede la condena en costas, al resultar equilibrio entre
las partes con formas y sus posiciones presentadas en esta causa verbal.

QUINTO: Seelabora acta de esta audiencia de la parte resolutiva de esta
sentencia, en los términos del Numeral 6° del articulo 107 del Codigo
General del Proceso.

SEXTO: se ordenard la inscripcion de esta ACTA que precede en el
Registro Civil de nacimiento de las partes y en el respectivo libro de
VATTOS,

El a quo luego de descartar la posibilidad de reprochar la actitud
desplegada por las partes o sus apoderados durante el desarrollo de la
causa verbal, anuncié la normatividad aplicable y los desarrollos
jurisprudenciales, senalando que como Catalina y José Ignacio no tenian
impedimento legal para contraer matrimonio, entre ellos perfectamente se
podia estructurar la sociedad patrimonial, pero finalmente, con la prueba
testimonial, la prueba documental y fundamentalmente con la respuesta
sobre las pretensiones de la demanda, se puede deducir que Catalina tiene
derecho a que se declare la conformacién de la unidn marital de hecho
con el finado José y su calidad de companera permanente, pero ya no le
asiste el derecho para que se ordene la liquidacidn de la sociedad
patrimonial que se disolvid porla muerte de José el 18 de noviembre del ano
2021, es decir, esa disolucion operd por ministerio de la ley, puesto que a la
fecha de la presentacion de la demanda han transcurrido mds de dos anos
desde la muerte del causante, término que frae el articulo 8° de la ley 54 de

1990, norma de orden publico, por lo tanto, de obligatorio cumplimiento.
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Concretd que los interesados en que se declarase judicialmente la
disolucion y liquidacion de esa sociedad patrimonial, tenian hasta el 18 de
noviembre del ano 2022 para presentar la demanda, lo que no se hizo,
segun la demandante, en su interrogatorio de parte, por desconocimiento,
pero se ocupd e interesdé en acudir y gestionar o pertinente para el
reconocimiento de su pensibn de sobreviviente, en su calidad de
companera permanente, también en acudir a la Universidad Nacional al
fondo de profesores para mirar la situacion juridica del apartamento que
habian adqguirido con un crédito hipotecario de aquella entidad, y no se
ocupd de lo principal que era acreditar o solicitar la disolucion y liquidacidon

de esa sociedad patrimonial que se habia consolidado.

Considerd que si bien el apoderado de la parte demandante habla de
abuso del derecho por parte de la senora Ana Maria a través de sus
apoderados o incluso da a entender que la senora Catalina fue objeto de
engano, de una trama mientras pasaba el tiempo para que estuviera por
fuera de esa oportunidad legal, ese argumento se cae por su propio peso,
toda vez que el desconocimiento de la ley es un principio general y no nos
sirve de excusa; ademds, si tuvo interés para una segunda cosa, lo extrano
es que no haya tenido interés para lo principal y haya dejado transcurrir mas
de dos anos desde el fallecimiento del senor Marquez Godoy para accionar
el aparato judicial, cuando estamos en presencia de una persona con un

perfil cultural alto, una profesional del drea de la ingenieria administrativa,
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con estudios postgrados y diplomados, con experiencia, y no una simple

ama de casa, una iletfrada o una persona inculta.

3. LA IMPUGNACION

El apoderado de la parte actora demanda la revocatoria del numeral
tercero de la sentencia para que se ordene la disoluciéon y liquidacion de la
sociedad patrimonial. Esto porque “el a-quo no aprecio ni valor6 debidamente las
evidencias que demuestran la la conducta tanto de la demandante CATALINA RENDON
PELAEZ como de la representante legal del demandado, sefiora ANA MARIA RESTREPO
OSPINA, quien en consuno con su abogada de ese entonces, sefiora ISABEL CRISTINA
SARMIENTO, engafiaron deliberadamente a mi representada, a fin de hacerla creer que
iban a resolver en forma conjunta y de comun acuerdo lo relativo al reparto de bienes y pago

de las deudas del finado JOSE IGNACIO MARQUEZ GODOQY (sic) .

Su verdadera intencidén se reveld una vez transcurrido el término de un ano
desde el fallecimiento, exigiendo la sentencia judicial que declarara su
calidad de companera permanente y negdndole todo derecho
econdmico, lo que clarificd desde el escrito infroductor, destacando la
conducta de la abogada, que no fue escuchada en declaracion
testimonial porque el despacho prescindid de su testimonio, que nunca le
advirtié que su derecho econdmico habria de prescribir y, que incurridé en un

ejercicio antiético, abusivo del derecho y de engano deliberado ala senora
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Catalina Renddn Peldez, quien fue asaltada en su buena fe por la senora

Ana Maria Restrepo Ospina.

De esta maneraq, relaciond las siguientes pruebas:

1. El interrogatorio de parte rendido por ANA MARIA RESTREPO OSPINA en fecha
16-08-2024, en el cual nego (contra evidencia) haber recomendado a la sefiora
CATALINA RENDOMN PELAEZ actuar conjuntamente a traves de la abogada
SARMIENTO para solucionar los temas relativos a los bienes del finado MARQUEZ
GODOY. (archive 11 11. Pruebas adicionales — Excepciones.pdf y archive de audio
del 6-0-2022 faltante cuya reconstruccion se solicitd).

2. Elarchivo de audio de conversacion via chat (WhatsApp) del & de septiembre de
2022, por el cual la sefiora ANA MARIA RESTREPO OSPINA recomendo a la sefiora
RENDOMN PELAEZ a la mencionada abogada SARMIENTO. Este archivo se
encuentra ausente del expediente, y ya ha sido solicitada la reconstruccion de
este.

3. Elinterrogatorio de parte rendido por ANA MARIA RESTREPO OSPINA en fecha
16-08-2024, en el cual negod (contra evidencia) haber realizado de comun acuerdo
con la demandante CATALINA REMDON PELAEZ, gestiones como la designacion
de la segunda como representante de la sucesion ante la DIAN, cuando la
documentacion misma la desmiente, estando presente en el expediente el
documento de designacion notarial que de comin acuerdo suscribieron las

partes &l 29 de agosto de 2022 en tal sentido (archivo 5 05 _OEMANDA DE

8 NION § AL DE HE TALDN ! Ly

M SO ANEXOS pdf fobos 158 y 159)

4 Elindido que puede deducirse de 12 conducta procesal de ANA MARIA RESTREPO
OSPINA |, al faltar 3 la verdad en su declaracion y negar hechos probados
mediante documentos, especificamente sobre puntos esenciales, &5 decir. el
acuerdo previo en el que obro con k3 demandante RENDON PELAEZ para
solucionar el tema de Iz reparticion de bienes y pago de obligaciones del finado
MARQUEZ GODOY, y en su intervencion para recomendar a esta a la abogada
ISABEL SARMIENTO, quien era desde antes abogada de RESTREPO OSPINA y
“LIDER ESPIRITUAL" de e5ta.

5. El archivo de chat de Whatsapp de las conversaciones sostenidas entre la
abogada Isabel Cristina Sarmiento y Catalina Rendon Peldez en &l cual se
evidenda claramente que la primera asumio la representacion de la segunda para
Ia solucion de los temas atinentes 3 la liquidacion de bienes y pago de
obligacione: del finado Marquez Godoy. en septiembre 7 de 2022, es decir dos
meses antes de fenecer &l termino prescriptivo, y que nunca por este medio o
por otro medio, advirtid como era su deber como abogada, &l conflicto de interés
en que estaba incursa al representar simuftaneamente 2 la representante legal
del heredero, ni la pronta prescripcion de las acciones para solicitar Ia liquidacion
de la sociedad patnimonial,

Por & contrario, la abogada persistid hasa avanzado &l afio 2023 en hacer creer
a Catalina Rendon Pelder en una doble representacion de las pares para
solucionar de comdn acuerdo la cuestion relativa a la quidacion de bienes de
Margquez Godoy, para proceder a revelar su verdadera intencion, exigiendo la
presentacion de una sentencia judicial a la demandante, volviéndoze en contra
de Ia que hasta &3 momento era su chents y poderdante y benaficiando en
forma indebida a su Otra contratante, sefora Ana marna restrepo Ospina n una
eventual iquidacion da bienes por via judicial

6. La decdlaracion del sefor Jorge Armando Lopez Dominguer. gerente regional de
FODUN (acreedor hipotecario de la sucesion) , quien manifesto en forma harto
elocuente como existOo &N un PrNCPIO Consenso entre las partes (Restreépo
QOspina y Rendon Pelaex) , y que estas eran representadas por la misma abogada
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Concluyendo:

El mandado de la justicia, que no puede limitarse a una aplicacion ciega de la ley,
nos llama a reconocer que, en este caso, no puede premiarse una conducta abusiva,
enganosa, contraria a la buena fe, en desmedro de los legitimos derechos de quien
candidamente obro con la mejor buena fe y la intencion de resolver de comun
acuerdo, como se supone que se deben resolver todos los conflictos, un asunto con
tantas implicaciones tanto economicas como emocionales.

En el término previsto en el articulo 12 de la ley 2213 de 2022, la apelante
reiterd sus argumentos, mientfras el heredero determinado insistid en que

operd el fendmeno extintivo de prescripcion.

4. CONTROL DE LEGALIDAD FORMAL

Realizado el control de legalidad formal previsto en el articulo 132 de la
codificacion procesal, se encuentran satisfechas todas las condiciones
minimas para la producciéon de la sentencia de fondo, y no se observan

maculas que puedan afectar la validez de las actuaciones realizadas.

5. TEMA DE DECISION

Segun lo dispone el articulo 328 del Cddigo General del Proceso, estd
definido y delimitado por las censuras dirigidas contra la sentencia de primer
grado, las que, en esta oportunidad, aluden a la aplicaciéon por el a quo del

término de prescripcion contemplado en el articulo 8° de la ley 54 de 1990,
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sin la verificacion con las pruebas aportadas, de las razones por las cuales
Catalina Renddn Peldez no formuld la demanda dentro del ano siguiente a
la muerte de José Ignacio Mdrquez Godoy, o que obedece a que fue
asaltada en su buena fe, al abuso del derecho por Ana Maria Restrepo

Ospina y ala omisiéon de la abogada que no le informd dicho término.

6. RESOLUCION DEL CASO

La unidn marital de hecho surge de la voluntad responsable de una pareja
que opta por hacer una comunidad de vida permanente y singular. Esta
union, que estructura una familia, conformada por parejas de igual o
diferente sexo, origina un estado civil, estd regida por normas de orden
publico, es indisponible e imprescriptible y debe ser debidamente probada,
pues como lo expuso la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia en la sentencia SC 5040 del 14 de diciembre de 2020 “...no es suficiente
la simple aseveracion de gue existio una comunidad de vida, para tenerla por demostrada,
sino que era indispensable la rememoracion de datos concretos que le sirvieran de
ilustracion y comprobacién, tales como la participacion en eventos sociales,

acompafiamiento en momentos calamitosos y la fijacion de proyectos comunes, que indiquen

2

la decision inocultable de formar una familia, ...".

Por tanto, la demandante, como lo prevé el articulo 167 del Cédigo Generall
del Proceso, debia confirmar el suceso expuesto en la demanda de la

existencia de la unidn marital de hecho, imponiéndosele como imperativo
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de su propio interés aportar los medios de prueba pertinentes para tal fin, los
que una vez legalmente recaudados, conforme a las formas que disciplinan
nuestro procedimiento probatorio, debian ser valorados por el juzgador uno
a uno y en conjuntfo, alaluz de la sana critica, segun los articulos 164, 173y

176 del Codigo General del Proceso.

Ahora, siendo innegable que entre Catalina Renddén Peldez y José Ignacio
Mdarquez Godoy existid una comunidad de vida permanente y singular, no
solo porque asi lo reveld la prueba recopilada, y fue declarado por el a quo,
aungue sin la precision del dia inicial, lo que hace necesaria la adicidon de la
senfencia en ese senfido; se ocupard la Sala del objeto del recurso de
apelacion, esto es, la prescripcion de las acciones para obtener la

liguidacion de la sociedad patrimonial.

De acuerdo con el articulo 2 de la ley 54 de 1990 se presume la sociedad
patrimonial: “ a) Cuando exista unién marital de hecho durante un lapso no inferior a dos
anos, entre un hombre y una mujer sin impedimento legal para contraer matrimonio; b)
Cuando exista una unién marital de hecho por un lapso no inferior a dos afios e impedimento
legal para contraer matrimonio por parte de uno o de ambos compafieros
permanentes, siempre y cuando la sociedad o sociedades conyugales anteriores hayan sido
disueltas antes de la fecha en que se inicio la union marital de hecho”; sin que sed
requisito la liquidaciéon de dichas sociedades o la exigencia temporal de un

(1) ano de su disolucidon que inicialmente contemplaba el precepto, pues
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ello fue declarado inexequible por la Honorable Corte Constitucional?,
Corporacion que también ha sido enfdatica en la imprescriptibilidad de la
accion para la declaracion de la unidn marital de hecho, por ser un asunto
que atane al estado civil, asi como en el término de prescripcion, que no de
caducidad, de las acciones para la disoluciéon y liquidacion de la sociedad
patrimonial, para lo cual el legislador en el articulo 8° de la ley 54 de 1990 ha
senalado un (1) ano, contado a partir de la separacion fisica y definitiva de
los companeros, del matrimonio con terceros o de la muerte de uno o

ambos companeros.

Pero esta disposicidon, requiere para su cabal compresidon y aplicacion, de lo
senalado en el articulo 94 del Codigo General del Proceso, que en su primer
inciso nos indica que: “La presentacion de la demanda interrumpe el término para la
prescripcion e impide que se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de
aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término de un (1)
afo contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante.
Pasado este término, los mencionados efectos solo se produciran con la notificacién al

demandado”.

Sin embargo, como lo ilustrd el alto Tribunal en la sentencia SC5680 de 2018:
“no es posible imponer a la parte que tiene que cumplir una carga procesal las
consecuencias adversas que se generan de su inobservancia sino estan dadas las condiciones

reales, materiales y objetivas para su realizacion.

4 Sentencias C-193/16 'y C-700/13
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Asi, por ejemplo, no es dable exigir al actor el cumplimiento de su carga de notificar el auto
admisorio de la demanda, si esa providencia no ha sido proferida por razones no atribuibles
a la parte demandante. Por ello el articulo 90 prevé que el término de un afio s6lo comienza

a correr desde que la parte actora se notifica de esa decision.

De igual modo, podrian presentarse circunstancias posteriores a la notificacion del auto
admisorio al demandante, que le hacen imposible cumplir su carga de impulso procesal
mediante el enteramiento de esa providencia al demandado; tal es el caso de cuando esta
pendiente el decreto y practica de medidas cautelares que no han podido realizarse por

razones ajenas al ambito de eleccion y voluntad del actor ...

El fin principal de las medidas cautelares es garantizar la efectiva ejecucién de la
providencia, impidiendo que el perjuicio ocasionado al derecho sustancial se haga mas
gravoso, o que no haya manera de cumplir la obligacion que declare la sentencia por

desaparecer o disminuir los bienes que forman parte del patrimonio del deudor.

De ahi que la norma que acaba de citarse prevea que tales medidas s6lo han de notificarse
a la parte contraria después de su cumplimiento, pues de no tomarse en cuenta tal prevencion

se correria el riesgo de que el resultado de la accion judicial no pueda hacerse efectivo”.

Esta cuestion, no solo ha sido valorada por la Sala de Casacion Civil, también
lo ha sido por la Sala de Casaciéon Laboral® de la Corte Suprema de Justicia,

iterando en la sentencia SLO30 del veinticuatro (24) de enero de dos mil

5 Magistrado ponente Giovanni Francisco Rodriguez Jiménez
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veintitrés (2023) que es: “necesario «examinar si la tardanza en la notificacion del auto
admisorio de la demanda se debio a la negligencia de la actora, si fue ocasionada por las
ordenes del director del proceso, o si fue consecuencia de la conducta procesal observada

por la demandada» (CSJ SL2156-2020 y SL3355-2022).

Ello es asi, en la medida en que el accionante que actie de manera diligente y oportuna a
reclamar ante la justicia «no se puede ver perjudicado por circunstancias ajenas a su
voluntad, ni recibir igual trato de quien no ha actuado bajo esos criterios» (CSJ SL308-

2021)”.

No obstante, en el caso que ocupa la atencidon de la Sala, lo cierto es que
la demandante no acudié oportunamente a la jurisdiccion y tfampoco se
avizora la interrupcidén del término prescriptivo contemplado en el articulo 8°

de laley 54 de 1990; de ahi que, no encuentra la Sala el desafuero alegado.

La excepcion, recordémoslo, fue invocada por el heredero determinado a
través de su representante legal, y el juez singular la declard probada bajo
el argumento de que habiendo fallecido José Ignacio Marquez Godoy el 18
de noviembre de 2021 y siendo radicada la demanda el 18 de diciembre el

ano 2023, no es viable el reconocimiento de los efectos patrimoniales.

Esta inferencia, aunque tiene un respaldo juridico y consulta las reglas
de razonabilidad, no es aceptada por la apelante asegurando que fue
asaltada en su buena fe, puesto que Ana Maria Restrepo Ospina, madre del

hijo de su companero, en un claro abuso del derecho, la hizo creer que el
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suyo no seria repudiado, al punto que adelantaron varias diligencias de
manera conjunta, y fue ella quien le recomendd a la abogada que no le

informo dicho término.

En Ultimas, alega su desconocimiento de la ley, cuando contempla el
articulo 9 del Codigo Civil que la ignorancia de las formas juridicas no sirve
de excusa o justificacion para que no haya concurrido oportunamente al
juez de familia, en bUsqueda de la declaratoria a la que aspira; y no es

viable modificar el pardmetro inicial de la contabilizacion.

Segun la recurrente los hechos descritos pueden verificarse en los medios
probatorios aportados y no considerados por el a quo, a pesar de que
develan que la abogada Isabel Sarmiento pasd a representar a ambas
partes desde septiembre de 2022 y la cercania que tenia con Ana Maria

Restrepo Ospina que ésta negd.

Afirmé la apelante que:

Estas evidencias no fueron siquiera consideradas por el a-quo, pese a que muestran que
efectivamente la abogada Isabel Sarmiento pasd a representar a ambas partes desde
septiembre de 2022, para una solucion de comuan acuerdo de la liquidacion de bienes
de la sucesion de Marquez Godoy. Esto sucedio en septiembre 6 de 2022, mas de dos
meses antes de que se cumpliera el termino de prescripcion, y no existe evidencia alguna
que de conforme a su deber profesional, la sefialada abogada, quien era también
abogada de la contraparte (y su amiga de hace muchos afios y “lider espiritual”)
advirtieses a la sefiora Rendon Pelaez sobre la inminencia de la prescripcion.

Pero quiere olvidar que las normas son de orden publico y no pueden ser
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modificadas por el juez o las partes, lo que responde ademds al principio de

igualdad y a la seguridad juridica.

La jurisprudenciaé ha ensenado que “para reclamar ciertos derechos, el
ordenamiento juridico ha establecido unos plazos, cuya inobservancia genera su extincion,
por el fenomeno de la «prescripcion». Ello, a fin de «brindar certeza y seguridad juridica»
a prerrogativas subjetivas, de modo que no quede al antojo de su titular ejercerlas en

cualquier tiempo, en desmedro de intereses de terceros.

En lo que corresponde a la reclamacion de los efectos patrimoniales derivados de una union
marital de hecho, el interés surge, en principio, cuando se termina la comunidad de vida

permanente y singular entre los comparieros permanentes, es decir, cuando finalizan los

hechos que originaron el vinculo familiar. Por eso, el articulo 8° de la Ley 54 de 1990

establece que «[l]as acciones para obtener la disolucion y liquidacion de la sociedad
patrimonial entre comparfieros permanentes, prescriben en un afio, a partir de la separacién

fisica y definitiva de los companeros, del matrimonio con terceros o de la muerte de uno o

de ambos compafieros».

En esa direccion esta Corporacion ha recordado que:

De esta forma, a no dudarlo, se otorgd seguridad a los asuntos familiares en materias tan
delicadas como la prescripcion de las acciones vinculadas al finiquito del patrimonio comdn

de los comparieros, (...) cuyo cémputo, por expresa voluntad del legislador, quedo

condicionado a la configuracién de situaciones objetivas vinculadas a la disolucidn de la

familia estructurada por vinculos naturales, concretamente a la verificacion de uno de los

¢ C.S.J. STC8331-2024
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acontecimientos que integran el aludido trinomio, ex lege’ (cas. civ. 1° de junio de 2005,
[SC-108-2005], exp. 7921). (CSJ SC 11 mar. 2009, rad. 2002-00197-01, reiterada en

SC7019-2014 y SC5183-2020).

De alli, que la posibilidad para accionar la disolucion y liquidacion de la sociedad
patrimonial despunta a partir del instante en que termina el proyecto de vida en comin de
los compafieros permanentes, pues es, cuando éste acaba, que ellos estan interesados en
definir las consecuencias de la union, entre ellas, las econémicas. Es ésa la razdn por la cual
el articulo 8° de la Ley 54 de 1990 prevé que el afio para demandar principia desde la
separacion fisica y definitiva de los compafieros, del matrimonio con terceros o de la muerte

de uno o de ambos comparieros .

Asi que la buena relacion que pudo existir enfre la madre del adolescente y
la apelante en algun momento, no la exime de actuar con diligencia y
cumplir con la carga procesal de ejercer su derecho de accién, como
tampoco el hecho de que haya acudido a la abogada en septiembre de
2022, pues aungue se manifieste que la agente omitid cumplir con sus
deberes, llama la atencion que, segin los chats y los mensajes de correo
electronico aportados, no se le haya consultado sobre el proceso verbal de
declaracion de la unidon marital de hecho y que hayan transcurrido seis (6)
meses, desde el 1 de junio de 2023 cuando aquella le aclardé a la apelante
la necesidad de acreditar su calidad de companera permanente y las

formas legalmente establecidas para ello, y la radicacion de la demanda.

Lo anterior, pese a que ya estaba recibiendo asesoria de ofro profesional
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del derecho, consultaba a su padre, dijo conocer ofro abogado, no
confiaba en la pericia de la jurista, a quien informd que no desconocia los
documentos que serian enviados, sin realizarle ningun reproche, y siendo
designada “administradora en la sucesion iliquida” en documento del 29 de
agosto de 2022, dirigido a la Direccidon de Impuestos y Aduanas Nacional de
Medellin- DIAN, suscrito igualmente por Ana Maria Restrepo Ospina, y con
reconocimiento de contenido y firma de la demandante en la notaria 1 del
circulo de Envigado del 2022-08-29 - cuando no habia operado la
prescripcion-, siempre tuvo el discernimiento sobre la necesidad de
adelantar el juicio sucesorio, en el que indefectiblemente se debe acreditar
la condicion de companera permanente, que no puede ser objeto de
conciliacion con laintervencion de los herederos por su relacion inescindible
con el estado civil, y que en su interrogatorio afimé ser la causa de esta

especie.

Obsérvese estas imagenes:
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Medellin, 29 de agosto de 2022

Sefiores
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DE MEDELLIN ~ DIAN
Cludad

ANA MARIA RESTREPO OSPINA, mayor de adad, domiciliada en Envigado, identificada con
|a ceduls de chdadania que aparece al pie de =u fiema, obrande sn nrombre y
representacion, en ajercicio de la patris potestad qua tango y &jerzc sobre mi hijo M

M R , Identificade con la tarjeta de identidad No 1.034.997.508, menor de
edad, heredero en ls sucesion de su padre JOSE IGNACIO MARQUEZ GODQY, quien se
idantificaba con la C.C. 71.633.338 de Medellin, fallecido en la ciudad de Medellin o 12 de
noviernbre del 2021 y CATALINA RENDON PELAEZ, mayor de edad, domiciliada en
Envigado, identificada con la céduls de ciudadania 32.105.524 de Medaellin, obrando en mil
propic nembre, en mi caldad de compafera permanante sobraviviente del causante JOSE
IGNACIO MARQUEZ GODDY, por medio del grasente documento nombramos a CTATALINA
RENDON PELAEZ, como administradora en la sucessdn iliquida, con amplias facultades,
tales como obtener el RUT, actualizaric, presentar las declaraciones tributarias que se
requieran y en general reslizar todo tramite que fueré necesario ante s DIAN en
ropresentacion de dicha sucesion,

Fara constancia s firma an la cicded de Erwigado el din 29 de agosto de 2022 y se
presenta ante Notario Pubtico para efectos de reconacimeento.

"= NOTARIA TERCERM DEL CIRCULO DE ENVIGADD
ARZENOEMENTD DE COMTIVDS FRMD ¥ SRS MR
Atentaments, Autenticeoitn Biamatrics Decro1o-Ley 049 de 2012
Emegas, 2002.05.01 082051 Decuments: &3

Esme remonal Sngds 8 DN
Fue parscnamems  aie  FERNANCO RODRIGUEZ
r 12 (,‘l B MBS NOTARYD TERCERD DEL CIRCULD DE ERVIGADD per
- P ‘-\Tv / ] ANA NARA

ANA MARIA RESTREPC OSPINA

CC A3 ANTFY Der =
Celular: 3OSECT6(8

Correc alectronico:

(oTokwo Bendan?
CATALINA RENDON PELAEZ P
cc 3 ngg.-sw 5 Hedellin
Ceivter: 3 4262

Cnrreo’ eIecuomogq cata re ndov\@ Smaa 1 tom

REPUBLICA DE COLOWEIA ATA TN
DE Y REGSTRO

Los mensajes de mayo y junio de 2023, entre la demandante y la abogada:
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[19/@5/23, 9:50:58 a.m.] Isabel Abogada Ana Maria Rpo 0: 5i justo pedi la clave
porque no lo he podido abrir...

Pero el abogado nos anticipa en el texto que volvieron a negar la reclamacion
[19/@5/23, 18:82:19 a.m.] Cata Renddn =: 5i eso vi por encima, por fa cuando te
llegue la clave me cuentas y me reenvias el documento q no llegd en el correo. Y
ahi nos sentamos para q pensemos que hacer luego, vo quisiera buscar un abogado
experto en seguros g analice bien toda la Documentacion y de pronto haya una
posibilidad de ganar el caso R

[19/@5/23, 1@8:88:56 a.m.] Isabel Abogada &na Maria Rpo 0: tengo una...es una
abogada con especializacidn en seguros

[19/@85/23, 18:89:89 a.m.] Isabel Abogada Ana Maria Rpo 0: le voy a contar el caso
para que nos pase la cotizacidn

[19/@5/23, 1@:89:33 a.m.] Cata Renddn «: Perfecto!!! Yo también tenia uno, voy a
hacer lo mismo para ver cuanto vale

[19/85/23, 18:89:42 a.m.] Isabel Abogada Ana Maria Rpo 0: perfecto

[19/85/23, 18:89:48 a.m.] Cata Rendon =: Muchas gracias [}

[19/@5/23, 1@:11:48 a.m.] Isabel Abogada Ana Maria Rpo O: ¥ EN CUANTO A LAS
SUCESIONES efectivamente se deben hacer de forma independiente pero es muy posible
que como José Ignacio fallecid primero, se deba tener la sucesidn de €1 lista para
poder hacer la de su padre...

[19/@5/23, 18:13:88 a.m.] Cata Renddn =: Td sabes mas de eso q yo, pero lo que no
quiero es g por acelerar este proceso pierda la posibilidad de g el seguro responda
[19/85/23, 18:17:89 a.m.] Cata Renddn =: Le acabo de preguntar a mi papd, y el me

dice que son separadas, la sucesidn de José no influye en la sucesidn de la del
papa

De antemano te agradezco tu gestidn en la consecucidn de la documentacidn en
cuestidn, en vista de la negativa tanto del seguro como para proporcionar los
documentos, yo estoy contactande a alguien que me represente en el desarrolle de
todo el caso con €l conocimiento en seguros y derecho comercial, tal cdmo te lo he
planteado en varias ocasiones. Todo lo anterior por el bien de todos. Por lo tanto,
para esta reunidn, solicito una espera, a la confirmacidn de mi representante.
Agradezco mucho gue estés tan pendiente del caso.

[1/86/23, 12:27:36 p.m.] Isabel Abogada Ana Maria Rpo 0: Hola Catalina

[1/86/23, 12:28:5% p.m.] Isabel Abogada Ana Maria Rpo 0: Me citaron a las 2:3@
[1/86/23, 12:29:@7 p.m.] Isabel Abogada Ana Maria Rpo 0: te agradeceria si te puedo
llamar antes de esa hora

[1/86/23, 12:39:@® p.m.] Isabel Abogada Ana Maria Rpo O: TE AGRADEZICO ESTE
DOCUMENTO QUE ES INDISPENSABLE PARA TODO

[1/@6/23, 12:43:28 p.m.] Cata Renddn =: Hola Isabel, en este caso yo quierc que me
represente alguien gue tenga la experticia debida v en casos similares, lo que
menos quiero es incomodarte, pero espero comprendas la importancia g esto tiene
para mi. Yo puedo llamar directamente a Fodun a decir g solicito una espera q pueda
contactar a mi representante

[1/@6/23, 12:47:49 p.m.] Isabel Abogada Ana Maria Rpo 0: Esto lo entiendo
totalmente pero aun para tu negociar lo que sea debes acreditar tu calidad de
compafiera permanente

[1/86/23, 12:49:14 p.m.] Isabel Abogada Ana Maria Rpo O: Mo basta la.mencion en 1la
escritura...

Se requiere

Sentencia

Acta de conciliacidn o
Escritura

Es tu titulo para hacerte parte del proceso

[1/86/23, 12:58:35 p.m.] Cata Renddn =: Isabel ya hablé con Fodun, ellos me van a
dar la espera hasta la prdéxima semama para yo tener a mi represente. No desconozco
lo q me estds pidiendo, toda la Documentacion serd enviada.

Agradezco tu gestidm con el poder que te di para la consecucidn de los documentos,
por favor pasame la cuenta de cobro por esta parte de la gestidn conjunmta g hiciste
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VARIOS SUCESION JOSE IGNACIO

ISABEL CRISTINA SARMIENTO ECHEVERRY <isabelc sarmisntod@gmail com:> 20 de junio de 2023, 16:48
Para: camilomendozasemal@gmail.com, catarendoni@gmail .com, anatrepoi{@hotmail.com

Dr. Juan Camilo y Catalina.
Reciban un cordial saludo.

De acuerdo a la Ultima reunién con los representantes de FODUM, dejares por este medio los puntos de interés para
las partes:

- Tenemos hasta el 4 de julic para presentaries una propuesta formal de negociacion del pago de la deuda yo el
planteamiento de nuestras cbjeciones al respecto en relacion con la forma como se hizo el desembolso v la
responsabilidad de FODUM yo de ALLIANZ para amparar el crédito.

- En palabras propias del abogado de FODUN, la negociacion la hacen con guienes acreditemos legitimacion en la
causa para hacerio, probandolo con el respective documento legal.

- En todo momenio s& ha reconocido el estado civil de José Ignacio con Cataling, y por eso entendiamos preseniamos
come una sola PARTE ante FODUN, (parte conformada por Catalina y M ) sin embargo, un aspecto es el estado
civil, (solteros con unicn marital de hecho) y ofro. es el regimen patrimonial de dicho estado civil.

Reiterada y respetucsamente se le ha solicitado a Catalina el documento que acredite la conformacion de la sociedad
patrimonial enfre compafiercs permanentes y que sclo puede ser uno de los fres DOCUMENTOS enmarcades en la ley,
a saber:

1. ESCRITURA F'ILIEILIGAI

2. ACTA DE COMCILIACION

3. SENTEMCIA JUDICIAL

Una declaracion exirajudicial en Motaria no es el documento por el cual se determina la existencia de la Sociedad
Fatrimonial de Companens Permanentes.

Si Catalina no tiene alguno de estos tres documentos, cambia el panorama de la sucesion, sin perjuicio del hecho de que
si en la compra del inmueble hubo aportes de Catalina, se le reconoceran las cifras comespondientes, gue es un
derecho distinto al derivado de la liguidacion de sociedad patimanial por no haberse probado la existencia de ésta.

Asi las cosas y atendiendo al tempo que tenemos les agradecemos que en el franscurso de esta semana, nos
puedan enviar el documento si lo tienen y compartir sus planteamientos y como Catalina lo sabe, siempre atenta
al didlogo respetusso de busqueda de soluciones y de acuerdos.

Cluedo entonces atenta a su respuesta,

Atentamente,

ISABEL CRISTIMNA SARMIENTO
Apoderada MIGUEL MARQUEZ RESTREPO

Siguiendo el criterio de especialidad, tenemos que la apertura de una
sucesion porlajurisdiccion exige la presentacion de una demanda, la misma
que debe contener los requisitos del articulo 488 del Codigo General del
Proceso, esto es, el nombre y vecindad del actor, la indicacion del interés
gue le asiste para radicarla, el nombre del causante, su Ultimo domicilio, asi
como el nombre y la direccion de todos los herederos conocidos y la

manifestacion de si se acepta la herencia pura y simplemente o con
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beneficio de inventario, aunque si se guarda silencio se entenderd que se

acepta con beneficio de inventario.

Ademds de esta informacion, el arficulo 489 ibidem indica que se debe

arrimar;

“l. La prueba de la defuncion del causante.

2. Copia del testamento y de la escritura de protocolizaciéon de las diligencias, y de su

apertura y publicacion, segun el caso.

3. Las pruebas de estado civil que acrediten el grado de parentesco del demandante con el

causante, si se trata de sucesion intestada.

4. La prueba de la existencia del matrimonio, de la union marital o de la sociedad

patrimonial reconocida si el demandante fuere el conyuge o el comparfiero permanente.

5. Un inventario de los bienes relictos y de las deudas de la herencia, y de los bienes, deudas
y compensaciones que correspondan a la sociedad conyugal o patrimonial, junto con las

pruebas que se tengan sobre ellos.

6. Un avaluo de los bienes relictos de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 444.

7. La prueba del crédito invocado, si el demandante fuere acreedor hereditario.

8. La prueba del estado civil de los asignatarios, conyuge o compafiero permanente, cuando
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http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr010.html#444

en la demanda se refiera su existencia, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 85”.

Esto porque, como lo explico el fratadista Roberto Sudrez Franco en su obra
“Derechos de Sucesiones’’. “En toda sucesion por causa de muerte es menester que se

configuren y de consiguiente sean demostrables los siguientes presupuestos:

1.Que haya existido un causante.

2.Que haya un causahabiente o asignatario.

3.Que se haya configurado un patrimonio en cabeza del causante.

4. Que entre el causante y el heredero (causahabiente) haya existido una relacion juridica”.

Luego, como en toda demanda la legitimacion en la causa por activa debe
estar presente, y su andlisis debe hacerse por el juzgador identificando la
prueba demostrativa de alguna de las calidades exigidas por la

normatividad vigente.

Bajo ese escenario, como se halla plena evidencia de la prescripcion, toda
vez que para el 18 de diciembre el ano 2023, fecha de presentacién del
libelo, habia transcurrido un término superior a un (1) ano desde la muerte
de José Ignacio Mdrquez Godoy, la Sala confimard la sentencia

impugnada, pero serd aclarada por cuanto lo procedente es reconocer la

7 Cuarta edicién. Pag. 9 - 10
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existencia de la sociedad patrimonial y de la prescripcion de las acciones
para obtener su liquidacion, dado que el a quo errd al deponer simplemente
su presuncidon y que la misma no produce efectos patfrimoniales o
econdmicos, cuando su existencia se encuentra debidamente acreditada
y la excepcion contemplada en el articulo 8 de la ley 54 de 1990 se dirige a
las acciones para obtener la disolucidon vy liquidacidon de la sociedad
patrimonial entre companeros permanentes; ademds se adicionard para
precisar que la unidn marital de hecho y la consecuente sociedad
patrimonial tienen como hito inicial el 31 de agosto de 2015, por no haberse
indicado en la demanda o demostrado un dia distinto, y se condenard a la
apelante al pago de las costas causadas en segunda instancia (articulo 365-

1 del C.G.P.).

En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
MEDELLIN, SALA SEGUNDA DE DECISION EN FAMILIA, administrando justicia en
nombre de la Republica, por autoridad de la Ley, CONFIRMA |a sentencia
proferida el 15 de agosto de 2024 por el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE ENVIGADO, ANTIOQUIA, en el proceso verbal de declaracion
de existencia de union marital de hecho y sociedad patrimonial entre
companeros permanentes incoado por Catalina Rendén Peldez en contra
de los herederos de José Ignacio Mdrquez Godoy. La ADICIONA para
precisar que la union marital de hecho y la consecuente sociedad
patrimonial fienen como data inicial el 31 de agosto de 2015. Se ACLARA

para declarar la existencia de la sociedad patrimonial y la prescripcidon de
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las acciones para obtener su liquidacidon. CONDENA a la parte apelante al

pago de las costas causadas en esta instancia.

La sentencia emitida se nofificard por insercion en estado, asi como en las
direcciones de los correos electronicos suministrados por los sujetos

procesales.

De conformidad con la regla 3¢ del articulo 366 del Codigo General del
Proceso, el magistrado sustanciador fija las agencias en derecho causadas
en la segunda instancia en dos salarios minimos legales mensuales vigentes,
equivalentes a dos millones ochocientos cuarenta y siete mil pesos

($2.847.000.00).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDINSON ANTONIO MUNERA GARCIA

Magistrado

e e T

DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ LUZ DARY SANCHEZ TABORDA
Magistrado Magistrada
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