TEMA: CUOTA LITIS - Conlleva una obligacién de resultado, es el reconocimiento de honorarios
profesionales condicionado al resultado exitoso de la gestidn judicial. /

HECHOS: Que se declare que el sefior Fanor De Jesus Mejia Godmez celebrd contrato de prestacion
de servicios con Jhon Jairo Gomez Jaramillo (Q.E.P.D), para adelantar demanda ordinaria y
posteriormente celebrd contrato con Nubia Elena Buitrago Gomez y Maria Carmenza Monsalve
Catafio, a efectos de continuar el mismo vinculo contractual de prestacion de servicios
profesionales; que se declare que los contratos de prestacion de servicios fueron incumplidos por
el sefior Fanor De Jesus Mejia Gomez. En primera instancia se declard que las demandantes no se
encuentran legitimadas para reclamar lo correspondiente a los contratos de prestacidn de servicios
celebrados entre el sefior demandado y las sefioras Nubia Elena Buitrago Gémez y Maria Carmenza
Monsalve Catafio; igualmente, declaré probada la excepcidn de prescripcidn propuesta por la parte
demandada, de las obligaciones derivadas del contrato de prestacion de servicios celebrado el 20
de octubre de 2014, entre Fanor De Jesus Mejia Gémez y Jhon Jairo Goémez Jaramillo. Le
corresponde a la Sala determinar en virtud del recurso de apelacion si operd el fendmeno de la
prescripcion.

TESIS: (...) En el asunto es un hecho probado que los sefiores Fanor De Jesis Mejia Gémez y Jhon
Jairo Gémez Jaramillo (Q.E.P.D), se vincularon mediante un contrato de prestacion de servicios
celebrado el 20 de octubre de 2014, (...) En punto de las actuaciones que realizé el doctor Jhon Jairo
Gdémez Jaramillo en cumplimiento de la labor encomendada, se destaca que es un hecho probado
gue aquel presentd demanda ordinaria laboral el 01 agosto de 2015 (...) la cual conocid el Juzgado
Octavo Laboral Del Circuito De Medellin, bajo el radicado 05001 31 008 2015 01234 00, a través de
la cual solicito la ineficacia del traslado de régimen pensional y el reconocimiento de la pensién de
vejez a favor del demandado Fanor De Jesus Mejia Gémez. En desarrollo del proceso, el doctor Jhon
Jairo Gémez Jaramillo fallecié el 25 de agosto de 2016. (...) esta Sala destaca que, en efecto, el
contrato por el cual se vincularon las partes de pactd a cuota Litis y segun lo indicado por la CSJ al
estudiar un caso de similares contornos en el que se pactd el reconocimiento de honorarios
profesionales condicionado al resultado exitoso de la gestién judicial, recordé que cuando el pacto
de contraprestacion estd sujeto a una obligacién de resultado, de no llegarse a cumplir “la condicidn
a que se sometio la obligacidn de pagar los honorarios” a favor del profesional del derecho, no surge
deber alguno en cabeza del mandante que concede el encargo, pues la obligacién remunerativa
acordada no se hace exigible. En ese orden de ideas, el pacto de honorarios por cuota litis conlleva
una obligacion de resultado; por ello, la contraprestacion en el caso del Dr John Jairo Gémez
Jaramillo, estd condicionado sobre las “sumas realmente recaudadas” en el proceso ordinario
laboral que se adelantd, las cuales en el sub Lite se causaron una vez se profirié la sentencia de
segunda instancia (...) Bajo esa senda, y como y quiera que la sentencia de segunda instancia se
profirio el 8 de noviembre de 2018 y considerando que esta demanda fue instaurada el 10 de agosto
de 2020, se colige entonces que, no trascurrié el término trienal segun lo indicado en los articulos
488 del CSTy 151 del CPTSS. (...) el resultado del proceso ordinario laboral le permitié al demandado
trasladarse de régimen pensional y obtener la pension de vejez, obteniendo a titulo de retroactivo
pensional $194.367.314, y por las costas del proceso $2.068.362. (...) el doctor John Jairo causé los
honorarios profesionales hasta el 25 de agosto de 2016. (...) Corolario de lo expuesto, se revocara
el numeral segundo de la sentencia de primera instancia que declaré probada la excepcion de
prescripcidon propuesta por la parte demandada, y en su lugar, se declarard no probada dicha
excepcion, y en consecuencia, se condenara al Demandado Fanor De Jesus Mejia Gomez a pagar a
favor de la masa sucesoral de John Jairo Gomez Jaramillo, el 10% de lo obtenido como retroactivo
pensional, es decir en $19.436.731, y el 30% de las costas y agencias en derecho, esto es, $620.508,



que surgen del cumplimiento del contrato de prestacidn de servicios que até a las partes y que se
suscribié el 20 de octubre de 2014 (...)

M.P: MARTHA TERESA FLOREZ SAMUDIO
FECHA: 30/08/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA



Apelacién Sentencia 1
Radicado unico nacional: 05001-31-05-008-2020-00250-01.
Fallo Segunda Instancia

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN

SALA LABORAL

APELACION- SENTENCIA

DEMANDANTE CLAUDIA PATRICIA AGUIRRE ALZATE
VALENTINA GOMEZ AGUIRRE
MARIA CAMILA GOMEZ AGUIRRE

DEMANDADO FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ
RADICADO 05001-31-05-008-2020-00250-01
MAGISTRADA PONENTE |MARTHA TERESA FLOREZ SAMUDIO
TEMA HONORARIOS PROFESIONALES
DECISION Revoca, Confirma.

Medellin, treinta (30) de agosto de dos mil veinticuatro (2024)

La Sala Segunda de Decision Laboral del Tribunal Superior de Medellin,
conformada por los magistrados HUGO ALEXANDER BEDOYA DIAZ, CARMEN
HELENA CASTANO CARDONA y como ponente MARTHA TERESA FLOREZ
SAMUDIO, en acatamiento de lo previsto por el articulo 13 de la Ley 2213 de
2022, por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto
Legislativo 806 de 2020, y surtido el traslado correspondiente, procede a proferir
sentencia ordinaria de segunda instancia dentro del presente proceso, promovido
por las sefioras CLAUDIA PATRICIA AGUIRRE ALZATE, VALENTINA GOMEZ
AGUIRRE y MARIA CAMILA GOMEZ AGUIRRE contra FANOR DE JESUS
MEJIA GOMEZ.

Después de deliberar sobre el asunto, de lo que se dejé constancia en el

ACTA No 033, se procedio a decidirlo en los siguientes términos:

l.— ASUNTO

Es materia de la Litis, decidir el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante contra la sentencia que profirié el
JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN, en la audiencia
publica celebrada el dia 26 de junio de 2023.
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II. = HECHOS DE LA DEMANDA

Como fundamento de las pretensiones incoadas con la demanda, se
expuso, en sintesis, que el sefior FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ, celebré un
contrato de prestacion de servicios profesionales el 20 de octubre de 2014 y
otorgd poder al doctor JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO (Q.E.P.D), con el finde
que éste Ultimo adelantara demanda ordinaria laboral contra la AFP
PROTECCION, POVENIR y COLPENSIONES, en procura de obtener el traslado

de régimen pensional y el reconocimiento y pago de la pensién de vejez.

Sefialo que, el doctor JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO (Q.E.P.D), una
vez adelantadas todas las gestiones administrativas correspondientes, presento
demanda ordinaria laboral el 24 de agosto de 2015, proceso que conocid el
Juzgado Octavo Laboral, bajo el radicado 05001310500820150123400.

Sostuvo que, la demanda fue admitida y en desarrollo del proceso fallecié
el doctor JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO (Q.E.P.D), el 25 de agosto de 2016.

Indicé que, las herederas del doctor JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO
(Q.E.P.D), procedieron a suscribir un contrato de prestacion de servicios
profesionales con la abogada NUBIA ELENA BUITRAGO GOMEZ, el 27 de
agosto de 2016, con el fin de que aquella continuara el mandato otorgado
inicialmente al doctor GOMEZ JARAMILLO, razon por la cual se suscribio el

nuevo contrato, el 1 de septiembre de 2016.

Coment6 que, el sefior FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ,
posteriormente, otorgé poder especial a la doctora MARIA CARMENZA
MONSALVE CATANO, desde el 8 de febrero de 2017, abogada que fue
contratada por las herederas del doctor JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO
(Q.E.P.D).

Manifesté que, en el proceso radicado 05001310500820150123400, se
profirié sentencia de primera y segunda instancia favorable a los intereses del
sefior FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ.

Dijo que, el sefior FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ decidi6 revocar el
mandato a las herederas del sefior GOMEZ JARAMILLO (Q.E.P.D), desde el 05
de marzo de 2018, sin haber generado el correspondiente pago de honorarios

profesionales.
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Expresoé que, el sefior FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ, no ha realizado
el pago de los honorarios correspondientes por la labor realizada respecto al
contrato de prestacion de servicios celebrado inicialmente con el JHON JAIRO
GOMEZ JARAMILLO (Q.E.P.D), y posteriormente con las doctoras NUBIA
ELENA BUITRAGO GOMEZ y MARIA CARMENZA MONSALVE CATANO, en el

cual se establecié por concepto de honorarios el 30% de lo obtenido.

[ll. = PRETENSIONES

Que se declare que el sefior FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ celebré
contrato de prestacion de servicios con JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO
(Q.E.P.D), para adelantar demanda ordinaria y posteriormente celebrd contrato
con NUBIA ELENA BUITRAGO GOMEZ y MARIA CARMENZA MONSALVE
CATANO, a efectos de continuar el mismo vinculo contractual de prestacion de

servicios profesionales.

Que se declare que los contratos de prestacion de servicios fueron
incumplidos por el sefior FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ, toda vez que a la
fecha no ha reconocido, ni pagado el equivalente al 30% de lo pactado y el 100%
de las costas y agencias en derecho a favor de CLAUDIA PATRICIA AGUIRRE
ALZATE en calidad de cényuge supérstite y VALENTINA GOMEZ AGUIRRE y
MARIA CAMILIA GOMEZ AGUIRRE, en calidad de hijas del causante.

Que se declare que el contrato de prestacion de servicios fue incumplido
por el sefior FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ, toda vez que a la fecha no ha
reconocido ni pagado a favor de NUBIA ELENA BUITRAGO GOMEZ y MARIA
CARMENZA MONSALVE CATANO, su labor desempefiada, como abogadas
contratadas por las herederas del sefior GOMEZ JARAMILLO (Q.E.P.D),

IV. - RESPUESTA A LA DEMANDA

Una vez admitida la demanda, fue debidamente notificada, procediendo el

demandado a descorrer el traslado de esta accion.

FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ, a través de la contestacion allegada
(PDF 25 del expediente digital), precisé que, es cierto que suscribié contrato de
prestacion de servicios con el sefior JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO

(Q.E.P.D), pero que dicho contrato termind tras la muerte del apoderado el 25 de

agosto de 2016, y que, para ese entonces, las herederas solicitaron la regulaciéon
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de honorarios consagrada en el articulo 76 del CGP, cual fue rechazada por el

juzgado.

Sefalé ademas que, no es cierto que el sefior FANOR DE JESUS, hubiese
revocado el poder a las herederas, por cuanto aquel firmé poder directamente con
las doctoras NUBIA ELENA BUITRAGO GOMEZ y MARIA CARMENZA
MONSALVE CATANO, quienes actuaban de manera directa y no a través de una
persona juridica, ni continuaron el contrato de prestacion suscrito inicialmente con
el doctor JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO.

En hilo se expuso que, no es cierto que el sefior FANOR DE JESUS, tenga
alguna obligacién de pagar honorarios a las herederas del sefior JHON JAIRO
GOMEZ JARAMILLO (Q.E.P.D), porque en ningin momento él firmé poder con
las herederas y ante la muerte de abogado GOMEZ JARAMILLO (Q.E.P.D), se
debid solicitar judicialmente la regulacion de honorarios la cual se efectud
pasados tres aflos de su muerte y que respecto de las doctoras NUBIA ELENA
BUITRAGO GOMEZ y MARIA CARMENZA MONSALVE CATANO, las aqui
demandantes no estan legitimadas en la causa para solicitar dicha regulacion de
honorarios, pues con la demanda no se anexo6 contratos legales realizados entre

las apoderadas y las demandante.

El demandado se opuso a la prosperidad de las pretensiones y planted
como excepciones de mérito las siguientes: “PRESCRIPCION Y FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA, INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION”

V. - DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

En audiencia publica celebrada el 26 de junio de 2023, la A quo decidio
declarar que las sefioras CLAUDIA PATRICIA AGUIRRE ALZATE, VALENTINA
GOMEZ AGUIRRE y MARIA CAMILA GOMEZ AGUIRRE no se encuentran
legitimadas para reclamar lo correspondiente a los contratos de prestacion de
servicios celebrados entre el sefior FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ vy las
sefioras NUBIA ELENA BUITRAGO GOMEZ y MARIA CARMENZA MONSALVE
CATANO.

Igualmente, declar6 probada la excepcion de prescripcion propuesta por la
parte demandada, de las obligaciones derivadas del contrato de prestacién de
servicios celebrado el 20 de octubre de 2014, entre FANOR DE JESUS MEJIA
GOMEZ y JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO.
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Condend en costas procesales a las demandantes, filando como agencias
en derecho $2.00.000, valor que correrd a cargo de la parte vencida en el presente

proceso y a favor del demandado.

Argumentos del A quo: Indicé la sentenciadora que en este asunto
resulta claro que entre los sefiores FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ y JHON
JAIRO GOMEZ JARAMILLO, se suscribi6é un contrato de prestacion de servicios

celebrado el 20 de octubre de 2014, para que éste ultimo representara al
demandado en un proceso ordinario laboral, vinculo que se mantuvo hasta la

muerte del togado, es decir, al 25 de agosto de 2016.

Que en vida el doctor JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO, adelanto los
tramites para la presentacion de la demanda ordinaria laboral que correspondi6 a
ese despacho y que en desarrollo de ese proceso y luego de su fallecimiento
concurriendo en la representacion del demandado las doctoras NUBIA ELENA
BUITRAGO GOMEZ y MARIA CARMENZA MONSALVE CATANO, pero de las
lecturas de dichos contratos de prestacion de servicios que aquellas suscribieron,
se obligaron en calidad de abogadas y no como empleadas de las demandantes
0 como empleadas de una persona juridica, por lo que son las doctoras NUBIA
ELENA y MARIA CARMENZA, quienes estan legitimadas en la causa para
presentar la reclamacion del pago de los honorarios por la labor que

desempefaron y no las demandantes.

Que, con base en lo anterior, a las demandantes solo les asiste el derecho
a reclamar todo lo referente al contrato de prestacion de servicios celebrado el 20
de octubre de 2014, sin embargo, y considerando que el doctor JHON JAIRO
GOMEZ JARAMILLO, fallecio el 25 de agosto de 2016 y que la demanda se
presenté el 10 de agosto de 2020, trascurrio el termino trienal que determina la
ley, por lo que procede la excepcion de prescripcion formulada por la parte

demandada.

VI. RECURSO DE APELACION EN CONTRA DE LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA

El apoderado judicial de la parte demandante presentd recurso de
apelacion frente a la sentencia de primera instancia, respecto de los siguientes
aspectos: 1) la legitimacién en la causa las demandantes para acceder a la
prestacion econémica 2) la fijacion de los honorarios de los abogados 3) la

prescripcion.
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Respecto a la legitimacion en la causa que tienen las demandantes dijo
gue, debe tenerse en cuenta que el no reconocimiento de los honorarios causados
a favor del sefior JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO, desconoce totalmente que
fue aquel quien tramitd, presento y adelantd la mayor parte del proceso ordinario
laboral, y que si no se reconoce el derecho que les asiste a las demandantes,
seria desconocer todo el trabajo que realiz6 el abogado, lo cual resulta extrafio
gue se niegue, por cuanto fue en ese mismo despacho que cursé el proceso

ordinario laboral.

En lo tocante a la fijaciéon de los honorarios de los abogados, sefialé que
en el asunto es claro que FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ y JHON JAIRO
GOMEZ JARAMILLO, se vincularon mediante un contrato de prestacion de
servicios, a través del el ultimo se obligé a adelantar un proceso ordinario laboral
el cual concluy6 de la siguiente manera: se reconocio la pension de vejez,
retroactivo pensional y las costas del proceso y Colpensiones dio cumplimiento a
la sentencia; por lo que el contrato de prestacion de servicio contiene la voluntad
expresa de las partes y se establece de manera clara, el valor de los honorarios

a reconocer el cual corresponde al valor del 30% de lo reconocido al demandante.

Que no es cierto que las demandantes comparezcan como persona
juridica, sino como herederas del causante, por lo cual les corresponde los
honorarios que se solicitan. Que tratAndose de servicios profesionales pactados
debe entenderse que una vez culminada la actuacion del profesional para la que
fue contratado dicho abogado, le incumbe percibir los honorarios acordados y que
en el proceso ordinario se obtuvo resultados favorables al demandado mediante
sentencia de primera instancia y que esas actuaciones se surtieron mientras el
doctor JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO, actuaba como abogado del
demandado y dicha sentencia fue confirmada en segunda instancia, razén por la
cual el abogado GOMEZ JARAMILLO cumplié a cabalidad con su mandato de
reclamar y solicitar la pension de vejez y el retroactivo pensional del sefior FANOR
DE JESUS MEJIA GOMEZ, de lo cual le corresponde al togado el 30% con base
al contrato de prestacion de servicios suscrito, pues el derecho a percibir una
remuneracién por el mandato se da tras el resultado favorable del litigio, de lo que

se sigue que se causa la remuneracion a favor de las herederas del fallecido.

Respecto de la prescripcidon, expuso que, la interpretacion realizada por el
despacho choca abiertamente con el concepto de exigibilidad establecido en el
C. Civil, pues la misma no se mira con la solo terminacion del contrato de

mandato, sino que habra casos imperiosos en donde se analice el cumplimiento
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de la condicion cuando ella se hace presente en lo acordado contractualmente,
pues en esos eventos la eficacia de la relacion judicial es incierta y dependen de
un resultado o condicion suspensiva. Que con base en ello, no le era posible al
acreedor demandar el cumplimiento de la obligacion si ello depende de una
condicién o resultado favorable y tampoco corre la prescripcion pues la misma
solo comienza a contabilizarse cuando la obligacion se ha hecho exigible, lo cual
no puede hacerse de otra manera, pues cuando se pactan honorarios a cuota
Litis, el derecho a percibir una remuneracién por un mandato esta sujeto al
resultado favorable del litigio, por ello, ningin sentido tendria acudir al tramite
incidental cuando se tenian a penas expectativas del derecho, ya que se trataba
de un “derecho embrionario” que esta en proceso de formacion o fue condicionado
a un logro determinado y por tanto no debe contabilizarse la prescripcién desde
el fallecimiento del causante dado que para ese entonces solo se tenia una
expectativa del derecho, ya que solo fue hasta el 7 de noviembre de 2018, en que
se profirio la sentencia de segunda instancia que se confirmé el reconocimiento y
pago de la pensién de vejez al demandado, por lo que la excepcion de

prescripcion no esté llamada a prosperar.

Insistié indicando que, el fallo de primer grado desconoce que fue el sefior
JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO, adelanté el proceso ordinario del demandado
hasta la sentencia de primera instancia y posterior a ello fue que se produjo su

muerte.

En ultimo lugar dijo que, el recurso de alzada esta dirigido a que se
establezca el porcentaje que le corresponde a cada una de los apoderados por la

labor realizada a favor de las herederas del causante.

Alegatos de Conclusion:

En la oportunidad correspondiente, el apoderado judicial de la parte
demandante reiter6 los argumentos de la apelacién, resaltando que, frente al
reconocimiento y pago de honorarios profesionales en favor de las herederas
universales del causante, se tiene acreditado el contrato de prestacion de
servicios y la labor que desempefi6 el abogado JHON JAIRO GOMEZ
JARAMILLO (Q.E.P.D).

En lo concerniente a la legitimacion en la causa por activa sostuvo que, las
demandantes se reconocieron como herederas universales del causante, de

conformidad con la escritura publica 2133 del 31 de octubre de 2019, lo cual las
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convierte en legitimas reclamantes de los derechos patrimoniales que pudiesen
corresponderle al Dr. JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO (Q.E.P.D).

Asever6 que la A quo se equivoca al declarar la falta de legitimacion en la
causa por activa en cuanto a las gestiones realizadas por la Dra. NUBIA
BUITRAGO vy la Dra. MARIA CARMENZA MONSALVE, ya que ambas fueron
contratadas por la heredera VALENTINA GOME.Z, en virtud del articulo 2196 del
Cddigo Civil, que establece que el heredero del mandatario que fallezca, tiene
responsabilidad con los mandantes del causante, y que esa contratacion se
encuentra acreditada mediante las documentales aportadas al proceso, el acta de
transaccion con la Dra. Nubia Buitrago y la carta de terminacion suscrita por la
Dra. Maria Carmenza Monsalve, las cuales recibian una remuneracion pagada
por las herederas universales, en cabeza de la sefiora VALENTINA GOMEZ. Que
la contratante y heredera habil, quien evitd la causacion de perjuicios contra el
mandante de su padre, se encuentra legitimada por activa para reclamar
honorarios como consecuencia de las gestiones desplegadas por las dos
profesionales del derecho, cuyos servicios fueron contratados y pagados por las

herederas.

En lo tocante a la excepcion de prescripcion asegurd que, la misma no
puede contabilizarse desde la muerte del Dr. JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO
(Q.E.P.D), porque para esa fecha, las herederas solo tenia una expectativa del
derecho y solo fue hasta 29 de noviembre de 2019, que se cumplié con la
condicion suspensiva, toda vez que a partir de esta ultima fecha fue que
COLPENSIONES dio cumplimiento total al fallo, acotando ademas que en este
caso opero la suspension de la prescripcion, pues la muerte del Dr JHON JAIRO
GOMEZ JARAMILLO (Q.E.P.D). ocurri6 el 25 de agosto de 2016, fecha para la
cual su hija MARIA CAMILA GOMEZ AGUIRRE, tenia 14 afios de edad y cumplio
la mayoria de edad el dia 23 de julio de 2019, y, en consecuencia, debera

declararse la interrupcién de la prescripcion de esta demandante.

Teniendo en cuenta la anterior crénica procesal, se pasa a resolver de

fondo, previas las siguientes

VII. — CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Naturaleza de la pretension: Honorarios profesionales, carga de la

prueba.

Los presupuestos procesales, requisitos indispensables para regular la

formacion y desarrollo de la relacion juridica, como son demanda en forma, Juez
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competente, capacidad para ser parte y comparecer al proceso se encuentran
cumplidos a cabalidad en el caso objeto de estudio, lo cual da mérito para que la

decision que se deba tomar en esta oportunidad sea de fondo.

El objeto central de esta Litis, en atencién a los argumentos expuestos en

el recurso de apelacion presentado por el apoderado judicial de la parte
demandante, consiste en determinar: (i) si entre el sefior FANOR DE JESUS
MEJIA GOMEZ vy el sefior JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO (Q.E.P.D), y las
doctoras NUBIA ELENA BUITRAGO GOMEZ y MARIA CARMENZA MONSALVE
CATANO, se vincularon mediante contrato de prestacion de servicios
profesionales, que causé honorarios. (ii) en caso afirmativo, se determinara si las
demandantes, les asiste legitimacion en la causa por activa para pretender el
reconocimiento de los tres contratos de prestacion de servicios (iii) si opero el

fenomeno de la prescripcion.

Honorarios Profesionales

Frente al tema, es preciso recordar que los HONORARIOS
PROFESIONALES, es aquella remuneracion por servicios que una persona
natural presta a otra persona natural o juridica, en la cual predomina el factor
intelectual sobre el técnico, material, manual o mecanico. Por lo general, este tipo
de servicios es prestado por personas con un titulo profesional, o con una gran

experiencia y habilidad en un area especifica de conocimiento.

La realizacion de este tipo de servicios es propia de una profesion liberal,
pues en esta clase de servicios, no existe un vinculo laboral entre las partes, sino
gue, por lo general, la relacidon se formaliza mediante un contrato de prestacion

de servicios, mismo que tiene una naturaleza meramente civil o comercial.

Siendo la autonomia e independencia del contratista la que constituye el
elemento esencial de esta forma de contratacion, y que a su vez se convierte en
el elemento diferenciador respecto al contrato laboral, toda vez que el contratista
dispone de un amplio margen de discrecionalidad en cuanto concierne a la
ejecucion del objeto contractual dentro del plazo fijado y a la realizacion de la

labor, segun las estipulaciones acordadas.

Igualmente, debe tenerse muy presente que el contrato de prestacion de
servicios es consensual, esto es, que soélo se requiere el consentimiento de las
dos partes para que se formalice el contrato de prestacion de servicios, que

implica una obligacion de hacer algo.
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Respecto a los contratos consensuales sefiala el articulo 1500 del Cédigo

“

Civil lo siguiente: “...El contrato es real cuando, para que sea perfecto, es
necesaria la tradicion de la cosa a que se refiere; es solemne cuando esta sujeto

a la observancia de ciertas formalidades especiales, de manera que sin ellas no

produce ningun efecto civil; y es consensual cuando se perfecciona por el solo

consentimiento...”

Por su parte, el articulo 824 del Cédigo de Comercio respecto a la forma

en que las personas pueden obligarse, sefiala:

“...Los comerciantes podran expresar su voluntad de contratar u
obligarse verbalmente, por escrito o por cualquier modo inequivoco.
Cuando una norma legal exija determinada solemnidad como
requisito esencial del negocio juridico, este no se formara mientras
no se llene tal solemnidad...”

De lo anterior, se colige que el contrato de prestacion de servicios se puede
acordar en forma verbal, dado que la ley no exige que se haga por escrito, aunque
seria lo mas recomendable para las partes, para prevenir eventuales y futuras

controversias.

No obstante, y pese a la naturaleza civil y/o comercial de este tipo de
contrato, la jurisdiccion ordinaria laboral es la competente para dirimir las
controversias que se susciten, asi lo tiene establecido el numeral 6° del art. 2° del

Caodigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

‘ARTICULO 20. COMPETENCIA GENERAL. <Articulo modificado por el
articulo 2 de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el siguiente:> La
Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades laboral y de seguridad social
conoce de:

(..

6. Los conflictos juridicos que se originan en el reconocimiento y pago de
honorarios o0 remuneraciones por servicios personales de caracter
privado, cualquiera que sea la relacién que los motive.

(..)

CASO EN CONCRETO

En el asunto es un hecho probado que los sefiores FANOR DE JESUS
MEJIA GOMEZ y JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO (Q.E.P.D), se vincularon
mediante un contrato de prestaciéon de servicios celebrado el 20 de octubre de
2014, en el que el doctor JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO (Q.E.P.D),


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0712_2001.html#2
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estableciendo como contraprestaciéon el 30% mas el 100% de las costas

procesales y agencias en derecho, veamos. Pdf 1 folio 63.

JOHMN JAIRO GOMEZ JARAMILLO
Abogado Titulado

CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS COMN ABOGADOD

Entre los suscritos a sabern: FANOR DE JESUS MEJLS, GOMEZ, persona mayor de sdac
y residents en la ciudad de Medellin e idertificado con |la ceédula de cludadania numero 70
043 083 de Medellin, quien para efectos del presente contrato se denominora ol
MANDANTE v JOHMN JAIRO GSOMEZ JARAMILLO, mayor de edad, domiciliada w
residents en Medsllin & identificado son la cédula de ciudadania ndmere 70 901 484 do
rarinilla ¥y con tarjeta profesional ndmero 95 353 del Conssjo Superior de |a Judicatura,
Qquien =n adelants se denominara =l ABQOGCADO, hermos convenido =n celebrar un
contrate de prestacién de servicios profesicnales que se regulara por las disposiciones
iegales sobre la materia y especialmente por las siguientes clausulas: PRIMERA, Ohjoto,
El ABOGSADO, de manera independiente, es decir, sin que exista subordinacidn juridica,
utilizando sus propios medios, prestara asesoria juridica al MAMNDGANTE  en los siguientes
asunics: Representar en el proceso de demanda contra Protecoicn S A, Porvenir S.A. y
Colpensiones. en busca de la nulidcad de traslados, traslados de =portes, validacian ds
aportes, pensidn de vejez, retroactivo, intereses e indexacion. SEGUMNDLA. Honorarios, EI
MANDANTE pagarsa, por concepto de honorarios la suma correspondients del treinta por
clents {30%%), mas el ciento por ciento (100%) de las costas v agencias de derccho del
procesc. TERCERA. Obligaciones de! abogadoe. Constituyen principaies obligaciones para
=l Abogade: ay Obrar con difigencia en ios asuntos a &l encomendadoes; b) Resolver las
consultas con la mayor celeridad posible que reguiera c) Responder las lamadas de EL
MAMNDAMNTE cuands lo solicite para informacidn acerca del proceso judicia! a instaurarse
CUARTA. D). Duracién. Ei presente contrato se selebra de manera por el tiempo que dure
el reconocimisnte de la prestacion reclamada. SEXTA. Delagacicén. Quedsa prohibida la
deiegacién de  los negocios que en virtud del presente encargo se eatreguen al
ABOGADD, SEPTIMA, Terminacidon anocrmal. Bl iNncumplimiente de las cobligacicones
nacidas de este acuesrdo de voluntades por una e las Dartes, facultara a la cotra para dar
por terminado el centratoe, sin gus sea necesario requerimientos de ninguna indais.
DCTANWA. Clausula Compromisoria. Toda controvarsia o diferencia Sue puseda surgir con
ccasicn de este contratoe, su ejecucion v liguidacién, se rescivera por un tribunal de
arbitramento, de acuerdo can el Decreto 2279 de 1289, Ley 448 de 1958, y Decreto 1818
de 1998, NOWENA. Clausulas adicionales. Clausula de confidencialidad. £l contenids o
este contrata, los documentos vy la informacidn gus (& es entregada al ABOESADS par el
PAANDAMNTE sn este momento ¥ qQue sea entregaca en: el fuiuro con ccasion del
desarrollo vy ejecucion dei mismo, gozan de confidencialidad por razan del sscreto
profesional que es propio de su profesian. Es por =llo, gue toda Ia informacion a la que
tenga =ccesc =l ABOGADOD, esta protegida por Ilas normas gue rigen =l sscreto
profesicnal. ¥ por tanto. solo podra ser usada para los fines inherentes de su Aactivicdad,
Cualguisr vioclacion de la misma podra ser sancionada de manera panal, civil, disciplinaria
v =0 gsneral segln las normas gue rigen [a materia. Queda advertido{a) =l(a) mandante
que en casc de que lm demanda sea desfavorable las costas del proceso, deberan sera
sumidas por la demandante v no por =l abogado. £l mandante declara bajo la gravedad
del juramento gue por los mismos hechos ne instaurado demanda alguna con otro
abogadc. En sefial de asentimiento las partes suscricen =l presente documento en dos
ejemplares del mismo tenocr, en Meadellin, el dia 20 de octubre de 2,074,

FANOR E JESUS
CC Mo 7 049 023 o Medellin

SJOHN JAIRO GONMEZ JARAMILLO
CC Mo 73 901 484 de mlarinilla.
T. P. Mo 85 353 del ©. S.ds la J.

Del escrito anterior resalta la Sala de entrada que, tanto el poder especial
como en el contrato de prestacion de servicios, el doctor JHON JAIRO GOMEZ
JARAMILLO, se obliga a prestar sus servicios profesionales de manera

directa, sin mencionar que actla a traves de una firma de abogados.

En punto de las actuaciones que realizé el doctor JHON JAIRO GOMEZ

JARAMILLO en cumplimiento de la labor encomendada, se destaca que es un
hecho probado que aquel presentd demanda ordinaria laboral el 01 agosto de
2015 (pdf 2 folio 1) la cual conocié el JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL

CIRCUITO DE MEDELLIN, bajo el radicado 05001 31 008 2015 01234 00, a
través de la cual solicito la ineficacia del traslado de régimen pensional y el

reconocimiento de la pension de vejez a favor del demandado FANOR DE JESUS

MEJIA GOMEZ.

En desarrollo del proceso, el doctor JHON JAIRO GOMEZ JARAMILLO
fallecio el 25 de agosto de 2016.

Luego, el sefior FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ suscribié un nuevo
contrato de prestacion de servicios de fecha 1 de septiembre de 2016, con la

doctora NUBIA ELENA BUITRAGO GOMEZ, veamos:
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NUBIA ELENA BUITRAGO GOMEX
Abogada Titulada

CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS CON ABOGADO

Enee o sosaitos o sabor: FANOR DE JESUS MENA GOMEZ parssns maycr de ocod v
vecno del Muniapdic ae Moedel i & icermfSocsds con codulns o cGudadania normero J0 45
Dmre efaclocs Gol prmsa s Corfrato e demormTaers = MANDANTE
edacd dorrvcliada y residents en

Soeiante s denominara o ABOG ke
DISITERCIHN e servicos profesionaies Que Se regulara por las Sxposiciones legsies sobos
5 B - las Siogdernes CEasadas. PRIMERA. Oooto. Lo
ABOGADA. sooura <6 manera independecno. oz cocin. CHISTD  SUDOTTEN SO
LT g -1 VSO mass D MedioD, PrSSSarE @sceScoria puriclics wl MANDANTE e los
BiIguianteas S Trtos CONMNIMUART CON @ tréamMite de la R prasmctaiicn del procesco en contra
e FProtecchdSn S.A, Porvenisr S A vy Colbensicrsss, ec busca del roconocrmroerso oo e
DEOCIEG, POnSon oS wees.
[

maskdad o trasiados,
retrosciibvo & e . SEGUNDA . Homorarios.
Pomcierte al treinta por cieato (S0% ), rmas el
E ]

sspDecalments porc

Do IR MMEGesr coloridod pomitie Que
CUDINTO 10 SORGIe DRAR FIFormacian scerca del Droceso ol = MmSlsurarse.

c con el Dmcreso 2279 5
Sdicicnalss Ciausula de corfdencialicdad =! conteniado o= o=te=
= i ABOGADA porc ia

s
COoONralo, Ios docurmmesos ¥ B orTmMacitn oclse M o o
aetregada = el Suturo caon ccssicn del

MAND
desarralfco y ejocucstan el rmaEme. Sosan dSe
OFERIcNDl SUE 85 DICENG de mu PEofesiGn. Es o elio, o TOCSa ks nformacikon & s gue
IONIOa SCcCOmsc i “&pmawlssm“

i, ¥ Ppor 1ante. SOlo POOra Sar ussadn para los ines irberenscos o6 su acthwidoo
e e = SAON o fa mMmisme podra ser sarciaonsds de mancra
¥ e genersl sogun las normas Que fIgen o matens. CRoeds st emr o (=) ef (&) mancarvie —
GUS o CEaso e cgue o Soerm Sostarvorabie e -

¥ No por = abogacao El mandanie Seclars bajo 'a S ravvectad

el Jraree it Gl DOor hoxs
VPOOQESCSO. En sordl O aserStmeento las Carnrtes susoriban el Dresente
Sleroiares del miser o bervor, e SSacd el i, i 1 de Septiombe= de 2018

L D s MEINA GOMEZ.
cAcelc FTO ocas = de MMedcedin.
_oe -

Del mismo modo, se aporto al plenario un nuevo contrato de prestacion de
servicios suscrito entre el sefior FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ y la doctora
MARIA CARMENZA MONSALVE CATANO, de fecha 14 de febrero de 2017, en
el que esta Ultima también se obliga a prestar sus servicios profesionales de

manera personal y directa al demandado, veamos: pdf 2 folio 65
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De acuerdo a lo anterior, resulta cristalino precisar que, en efecto el
demandado FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ suscribié tres contratos de
prestacion de servicios independiente, con profesionales del derecho, esto es,
el doctor JOHN JAIRO GOMEZ JARAMILLO @.E.r.0), y las doctoras NUBIA ELENA
BUITRAGO GOMEZ y MARIA CARMENZA MONSALVE CATANO, quienes
actuaban a titulo de personas naturales y no en representacion de ninguna

persona juridica.

Esclarecido lo anterior, pasa esta magistratura abordar el problema juridico
relativo a la falta de legitimacion en la causa por activa, sefialando que, esta
demanda deviene planteada por CLAUDIA PATRICIA AGUIRRE ALZATE, - en
condicion de conyuge supérstite, VALENTINA GOMEZ AGUIRRE y MARIA CAMILA
GOMEZ AGUIRRE, en condicion de hijas del causante, es decir, gue la parte activa
plantea las suplicas en condicion de herederas del doctor JOHN JAIRO GOMEZ
JARAMILLO, y para acreditar tal condicion se anexo la escritura publica 2133 del
31 de octubre de 2019, mediante la cual se realizé tramite de liquidacion de

herencia del causante-

La parte actora aduce que el sefior FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ, les
adeuda los honorarios profesionales causados con ocasion de la actividad
profesional desplegada por el causante JOHN JAIRO, y los causados con
posterioridad al deceso de éste, al manifestar las reclamantes que contrataron a
las doctoras NUBIA ELENA BUITRAGO y MARIA CARMENZA MONSALVE
CATANO, para que aquellas continuaran con el proceso ordinario laboral del

demandado que el Doctor Gomez habia asumido inicialmente.

Pues bien, la parte demandada al contestar la demanda, dijo que la labor
del doctor JOHN JAIRO GOMEZ JARAMILLO terminé cuando aquel fallecid, y
gue, las demandantes no tienen legitimacion en la causa por activa para pretender
los honorarios por la labor que desempefiaron las doctoras NUBIA ELENA
BUITRAGO y MARIA CARMENZA MONSALVE CATANO, debido a que los
contratos de prestacion de servicios fueron celebrados con aquellas como
personas naturales y no con la sociedad Gémez Asesorias juridicas; alegacion
gue fue acogida por la juez de primera instancia quien declaré probada la falta de
legitimacién en la causa por activa respecto de las pretensiones relacionadas con

profesionales del derecho referidas.

En punto del disenso planteado, la Sala subraya que, al proceso se aportd
un documento denominado: “acta de transaccion y terminacion de contrato de

prestacion de servicios profesionales con abogado” de fecha 21 de febrero de
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2017, por medio del cual se dej6 constancia que la doctora NUBIA ELENA
BUITRAGO fue contratada por VALENTINA GOMEZ AGUIRRE_en su calidad de
propietaria de la firma de abogados denominada Asesorias Juridicas en el
mes de septiembre del afio 2016 mediante contrato de prestacion de

servicios en forma verbal a fin de que la primera prestara servicios

profesionales de abogada en dicha firma en funciones de representacion

judicial de los clientes de la firma, segun se dej6 consignado en la clausula

primera, veamos: pdf 2 folio 59 a 63.
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Igualmente se allegoé al plenario la comunicacion de fecha 31 de enero de
2018, por medio de la cual la doctora MARIA CARMENZA MONSALVE CATANO,
le inform6 a VALENTINA GOMEZ AGUIRRE en condicion de representante
legal de la sociedad GOmez A Asesorias Juridicas S.A.S, la renuncia al cargo

de abogada que venia desempefiando -

Valorada la prueba individual y en conjunto, para este Colegiado es claro
que luego del fallecimiento del doctor JOHN JAIRO GOMEZ JARAMILLO, el
demandado suscribié con las doctoras NUBIA ELENA BUITRAGO y MARIA
CARMENZA MONSALVE CATANO, nuevos contratos de prestacion de servicios
de manera independiente, para que lo siguieran representando en el proceso
ordinario laboral en el que se pretendia la ineficacia del traslado y su pension de
vejez, sin que se advierta ni en los contratos, ni en los poderes especiales, que
dichas profesionales del derecho continuaran con el mandato otorgado al JOHN

JAIRO, sino que lo hacian a nombre propio e independiente a dicho mandato.

Enfatiza ademas la Sala que, al plenario no se adjuntd la prueba que
demuestre el hilo conductor entre los contratos suscritos entre las demandantes
y las abogadas NUBIA ELENA BUITRAGO y MARIA CARMENZA MONSALVE
CATANO, para que aquellas puntualmente adelantaran el proceso ordinario
laboral del demandado FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ.
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Notese ademas que, el documento que viene de resefiarse denominado
acta de transaccion, se especificd que la doctora NUBIA ELENA BUITRAGO fue
contratada por la sefiora VALENTINA GOMEZ AGUIRRE, en el mes de

septiembre del afio 2016, a fin de que le prestara sus servicios profesionales

como jurista, para el beneficio de la firma de abogados de la cual la sefiora
GOMEZ AGUIRRE tiene condicion de propietaria, empero, no se detalla en dicha
acta de transaccion, el dia en que se efectu6 el acuerdo, es decir, si fue antes o
después de que FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ suscribi6 el contrato de
prestacion de servicios con NUBIA ELENA BUITRAGO, lo cual acaecio el 1 de
septiembre de 2016. PDF 2 folio 53

Causa extrafieza ademas que, en el hecho quinto de la demanda se indic6
gue las herederas universales del causante procedieron a suscribir contrato de
prestacion de servicios profesionales con la doctora NUBIA ELENA BUITRAGO,
el 27 de agosto de 2016, con el fin de que continuara el mandato a nombre del
causante, sin embargo, en el acta de transaccion se menciono6 que dicho contrato

se perfecciono en septiembre de 2016.

De modo que, para la Sala, no se demostr6 que las reclamantes
contrataron a las doctoras NUBIA ELENA BUITRAGO y MARIA CARMENZA
MONSALVE CATANO, para que aquellas continuaran con el proceso que el
Doctor JOHN JAIRO GOMEZ JARAMILLO habia asumido respecto del
demandado, por lo que, se mantendra incolume la decisién de primera
instancia que declaré a la falta de legitimacidén en la causa por activa con
relacion a las pretensiones relacionadas con dichas abogadas, resaltando
gue dicha esta figura se define como: "la titularidad del interés en litigio, por ser la
persona llamada a contradecir la pretension del demandante o frente a la cual
permite la ley que se declare la relacion juridica material objeto de la demanda
".Esta Sala ha sostenido que el mencionado requisito para la sentencia de fondo
estimatoria de la pretension, se identifica con la titularidad del derecho sustancial,
de ahi que haya sostenido que "si el demandante no es titular del derecho que
reclama o el demandado no es persona obligada, el fallo ha de ser adverso a la
pretension de aquél” (CSJ SC, 14 Ago. 1995, Rad. 4628; CSJ SC, 26 Jul. 2013,
Rad. 2004- 00263-01).

De acuerdo a lo manifestado, se concluye entonces que, el doctor JOHN
JAIRO GOMEZ JARAMILLO, dej6 causado los honorarios profesionales a favor
de las herederas, pero hasta la fecha de su fallecimiento, lo cual ocurrié el 25 de
agosto de 2016.
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El otro aspecto objeto de apelacion es el concerniente a que la A quo
declar6 probada la excepcion de prescripcidn planteada por la parte demandada.

Al respecto, debe sefialarse que, el apoderado de la activa, al sustentar el
recurso de alzada, solicitd particularmente que el término trienal ha de
contabilizarse desde la ejecutoria de la sentencia de segunda instancia, es decir,
desde 8 de noviembre de 2018, por tratarse de un contrato de prestacion de
servicios que se pacté a cuota Litis, mientras que, el mismo togado al presentar
los alegatos de conclusion en sede de segunda instancia, pidi6 que se
contabilicen los términos desde que Colpensiones dio cumplimiento al fallo del
proceso ordinario laboral, esto es, desde el 29 de noviembre de 2019, fecha en la
cual la entidad administradora profirié la Resolucién N° SUB 327768. En esa
misma oportunidad procesal, el recurrente solicitd la aplicacion de la suspension
de la prescripcion a favor de MARIA CAMILA GOMEZ AGUIRRE - hija del Dr
JOHN JAIRO GOMEZ JARAMILLO, indicando que para el momento del
fallecimiento de aguel MARIA CAMILA contaba con 14 afios de edad, cumpliendo
su mayoria de edad el dia 23 de julio de 2019, por lo cual, es a partir de esa ultima
fecha en que se deberia empezar contabilizar el termino prescriptivo para dicha

demandante.

En lo atinente a dicho cuestionamiento, esta Sala destaca que, en efecto,
el contrato por el cual se vincularon las partes de pact6 a cuota Litis y segun lo
indicado por la CSJ* al estudiar un caso de similares contornos en el que se pact6
el reconocimiento de honorarios profesionales condicionado al resultado exitoso
de la gestion judicial, recordé que cuando el pacto de contraprestacion esta sujeto
a una obligacion de resultado, de no llegarse a cumplir “la condicién a que se
sometio la obligacién de pagar los honorarios” a favor del profesional del derecho,
no surge deber alguno en cabeza del mandante que concede el encargo, pues la

obligacion remunerativa acordada no se hace exigible.

En ese orden de ideas, el pacto de honorarios por cuota litis conlleva una
obligacion de resultado; por ello, la contraprestacion en el caso del Dr JOHN
JAIRO GOMEZ JARAMILLO, esta condicionado sobre las “sumas realmente
recaudadas” en el proceso ordinario laboral que se adelantd, las cuales en el sub

Lite se causaron una vez se profirid la sentencia de segunda instancia (decision

frente a la cual no se interpuso recurso de casacion, segun registro del sistema en la pagina web

de la Rama Judicial)

1 CSJ SL, 22 nov. 2011, rad. 39171, que ha sido reiterada en la sentencia CSJ SL2803-2020, y la sentencia SL020-2023
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Bajo esa senda, y como y quiera que la sentencia de segunda instancia se
profirio el 8 de noviembre de 2018 y considerando que esta demanda fue
instaurada el 10 de agosto de 2020, se colige entonces que, no trascurrié el

término trienal segun lo indicado en los articulos 488 del CST y 151 del CPTSS.

Con base en lo anterior, pasa esta Sala a analizar las actuaciones que
desarroll6 el Dr. JOHN JAIRO GOMEZ JARAMILLO, en cumplimiento del contrato

de prestacién de servicios.

En lo tocante, debe decirse que, ninguna de las partes aporté de manera
completa (solo algunos autos) el proceso ordinario laboral que se adelanté ante el
Juzgado Octavo Laboral del Circuito de Medellin, bajo el radicado 05001 31 008
2015 01234 00.

Al revisar el asunto en la pagina de la Rama Judicial, se advierten las
siguientes actuaciones desde su presentacion y hasta el 25 de agosto de 2016,
época en que fallecio el Dr. JOHN JAIRO GOMEZ JARAMILLO, veamos:
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Asi las cosas, se verifica que el doctor JOHN JAIRO GOMEZ JARAMILLO
realiz6 las siguientes actuaciones: presentacion la demanda y gestiones de

notificaciones a las demandadas.

Ahora, posteriormente a la fecha de fallecimiento del abogado, suceso
acaecido el 25 de agosto de 2016, se profirio la sentencia de primera instancia el
22 de septiembre de 2016, la cual concedi6 las pretensiones de la demanda y
luego se emitio la sentencia de segunda instancia el 08 de noviembre de 2018,

en la cual se indico lo siguiente:

“el actor deprecd en principio la ineficacia de su traslado del RPM al RAIS, pero en la
audiencia (etapa de fijacion del litigio) desistio de tal pedimento porque Porvenir lo trasladé
a Colpensiones en atencién a los lineamientos de la sentencia SU 062 de 2010, en
consecuencia, el debate quedé fijado en verificar si la AFP del RAIS trasladé todos los
aportes al RPM y si es viable o no el reconocimiento pensional bajo el beneficio de la
transicién, con intereses o indexacion”

Finalmente, el fallo decidio: confirmar parcialmente la sentencia de primera
instancia en cuanto al reconocimiento de la pension de vejez y las costas a cargo
de Colpensiones, y revoco lo demas, incluyendo lo relativo a la devolucion de
dineros y las costas del proceso y el pago de la indexacion, sin costas en segunda

instancia.

Pues bien, el demandado al absolver el interrogatorio de parte confeso6 que
Colpensiones en cumplimiento de la sentencia proferida, le pago la suma de
doscientos millones y “el pico” y de acuerdo a la prueba documental, se tiene
acreditado que Colpensiones pag6é al demandado por costas procesales

$2.068.362 (PDF 2 folio 79 a 71)

La cifra indicada por el demandado al absolver el interrogatorio de parte,
guarda armonia con la que se describe en la Resolucion N° SUB 327768 del 29
de noviembre de 2019, proferida por Colpensiones, a través de la cual dio
cumplimiento al fallo judicial proferido por el JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL
CIRCUITO DE MEDELLIN en el proceso radicado 05001 31 05 008 2015 01234

00, y en cumplimiento de un fallo de tutela, acto administrativo a través del cual
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se ordend pagar a favor del sefior FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ, por
concepto de retroactivo pensional de la pensién de vejez, la suma de

$194.367.314.

RESWELWE
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A modo de conclusion, el resultado del proceso ordinario laboral le permitié
al demandado trasladarse de régimen pensional y obtener la pension de vejez,

obteniendo a titulo de retroactivo pensional $194.367.314, y por las costas del

proceso $2.068.362.

Ahora, para esta magistratura si bien las partes pactaron como
contraprestacion en el contrato de prestacion de servicios el 30% de lo obtenido
y el 100% de las costas procesales y agencias en derecho, el doctor JOHN JAIRO

causo los honorarios profesionales hasta el 25 de agosto de 2016.

Bajo tales circunstancias, estima la Sala que de acuerdo a la labor
desempefiada por el doctor JOHN JAIRO GOMEZ JARAMILLO, los honorarios
han de fijarse de manera proporcional a la gestion realizada, los cuales se tasan
en el 10% de lo obtenido como retroactivo pensional, es decir en $19.436.731, y

el 30% de las costas y agencias en derecho, esto es, $620.508.

Corolario de lo expuesto, se REVOCARA el numeral segundo de la
sentencia de primera instancia que declard probada la excepcion de prescripcion

propuesta por la parte demandada, y en su lugar, se declarard no probada dicha
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excepcion, y en consecuencia, se condenara al demandado FANOR DE JESUS
MEJIA GOMEZ a pagar a favor de la masa sucesoral de JOHN JAIRO GOMEZ
JARAMILLO, el 10% de lo obtenido como retroactivo pensional, es decir en
$19.436.731, y el 30% de las costas y agencias en derecho, esto es, $620.508,
gue surgen del cumplimiento del contrato de prestacion de servicios que ato6 a las

partes y que se suscribié el 20 de octubre de 2014

COSTAS PROCESALES DE SEGUNDA INSTANCIA

Teniendo en cuenta la naturaleza de la decision proferida, se revocaran
las costas procesales de la primera instancia. En ambas instancias, las costas
procesales estaran a cargo del demandado y a favor de la parte demandante. Las
agencias en derecho en primera instancia deberan ser fijadas por la A quo en la
oportunidad procesal pertinente. Las agencias en derecho en segunda instancia
se tasan en dos (02) SMLMV para el afio 2024.

VIII. - DECISION.

En mérito de lo expuesto, la SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN,

administrando justicia en nombre de la republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCARA el numeral segundo de la sentencia de primera
instancia, que declaré probada la excepcion de prescripcion propuesta por la parte
demandada, y en su lugar, se declarara no probada dicha excepcion, y en
consecuencia, se condena al demandado FANOR DE JESUS MEJIA GOMEZ a
pagar a favor de la masa sucesoral del Dr. JOHN JAIRO GOMEZ JARAMILLO, al
10% de lo obtenido como retroactivo pensional, es decir en $19.436.731, y el 30%
de las costas y agencias en derecho, esto es, $620.508, que surgen del
cumplimiento del contrato de prestacion de servicios que ato a las partes y que se
suscribio el 20 de octubre de 2014, segun lo expuesto en la parte considerativa

de esta providencia.

SEGUNDO: Se revoca la condena en costas procesales de la primera
instancia, a cargo de la demandante. En ambas instancias, las costas procesales
estaran a cargo del demandado y a favor de la parte demandante. Las agencias

en derecho en primera instancia deberan ser fijadas por la A quo en la oportunidad
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procesal pertinente. Las agencias en derecho en segunda instancia se tasan en
dos (02) SMLMV para el afio 2024.

TERCERO: Se confirma en lo demas, la sentencia objeto de apelacion.

CUARTO: En su debida oportunidad, devuélvase el expediente al juzgado

de origen.

QUINTO: Se ordena la notificacién por EDICTO de esta providencia, que
se fijara por secretaria por el término de un dia, en acatamiento a lo dispuesto por
la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia en auto AL2550-
2021.

Los magistrados
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