TEMA: PENSION DE SOBREVIVIENTE - Para definir la calidad de beneficiario del compafiero
permanente es primordial la acreditacién del requisito de convivencia, como elemento material de
la misma, y esta segun la jurisprudencia especializada, entrafia una comunidad de vida estable,
permanente y firme.

HECHOS: Dentro del proceso de la referencia, las pretensiones de la actora se encaminan a que se
condene a la ARL Suramericana al reconocimiento y pago de la pensidn de sobrevivientes, derivada
del fallecimiento de su compafiero permanente, José Ignacio Vargas Pitta, a partir del 14 de abril de
2015. Ademas, requirié los intereses moratorios segun lo establecido en el articulo 141 de la Ley
100 de 1993, o en su defecto la indexacién, asi como las costas del proceso. La primera instancia
culminé con sentencia en la que declaré que la sefiora Ana Virginia Monroy Pefiuela es beneficiaria
de la pensién de sobrevivientes de origen laboral que dejé causada el sefior José Ignacio Vargas
Pitta, desde el 15 de abril de 2015, y de manera vitalicia. Inconforme con la decisidn la demandada
apelé. El problema juridico en segunda instancia se centra en determinar si la reclamante, supera
los requisitos legales y jurisprudenciales para tener derecho al mismo.

TESIS: (...) Para resolver esta controversia, es importante sefialar que, el articulo 11 de la Ley 776 de
2002, prevé: “Si como consecuencia del accidente de trabajo o de la enfermedad profesional
sobreviene la muerte del afiliado, o muere un pensionado por riesgos profesionales, tendran
derecho a la pensidn de sobrevivientes las personas descritas en el articulo 47 de la Ley 100 de 1993,
y su reglamentario”. Y que es posicion actual de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Laboral, que la norma aplicable es aquella vigente en la fecha del deceso del afiliado o pensionado.
En este caso, al haber ocurrido la muerte del sefior Ignacio Vargas el 14 de abril de 2015, se acude
al articulo 13 de la Ley 797 de 2003, el cual modificd el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, asi: “En
forma vitalicia, el cdnyuge o la compafiera o compafiero permanente o supérstite, siempre y cuando
dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o mas afios de edad. En caso
de que la pensién de sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el cdnyuge o la compafiera
o compafero permanente supérstite, debera acreditar que estuvo haciendo vida marital con el
causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos de cinco (5) afios continuos
con anterioridad a su muerte; (..)Para definir la calidad de beneficiaria de la reclamante es
primordial la acreditacion del requisito de convivencia, como elemento material la misma, y esta
segun la jurisprudencia especializada, entraifia una comunidad de vida estable, permanente y firme,
de mutua comprensidn, apoyo espiritual y fisico y un camino hacia un destino comun, lo que excluye
los encuentros pasajeros, casuales o esporddicos e incluso las relaciones que, a pesar de ser
prolongadas, no engendren las condiciones necesarias de tal comunidad de vida(...) basada en la
demostracién de «[...] muestras reales y efectivas de la continuacién de la vida comun», asi como
que este “forjada en el crisol del amor responsable, la ayuda mutua, el afecto entrafiable, el apoyo
econdmico, la asistencia solidaria y el acompafiamiento espiritual, que refleje el propdsito de
realizar un proyecto de vida de pareja responsable y estable, a la par de una convivencia real y
afectiva durante los afios anteriores al fallecimiento del afiliado o del pensionado (CSJ SL, 14 jun.
2011. Rad. 31605).

M.P: LUZ AMPARO GOMEZ ARISTIZABAL
FECHA: 01/02/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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SALA TERCERA DE DECISION LABORAL
PROCESO Ordinario
DEMANDANTE Ana Virginia Monroy Penuela
DEMANDADO Suramericana — ARL SURA
Cecilia Pitta — madre causante
Nubia Esther Flérez Ortiz - compafiera
Intervinientes Julidan  Ignacio y Luisa Maria Vargas
excluyentes Buenaventura — hijos causante
Litisc. Necs. pasiva |Serviarquitectura S.A.S
PROCEDENCIA Juzgado 012 Laboral del Cto.
RADICADO 05001 3105 012 2018 00245 01
INSTANCIA Segunda
PROVIDENCIA Sentencia Nro. 004 de 2024
Pensidn de sobreviviente muerte de afiliado -
TEMAS Y SUBTEMAS |reclama compaiera permanente —
DECISION Confirma

Hoy, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024), el
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Medellin, Sala Tercera de
Decision Laboral integrada por los magistrados: Maria Nancy Garcia
Garcia, Orlando Antonio Gallo Isaza y Luz Amparo Gomez Aristizabal,
procede a emitir pronunciamiento frente al recurso de apelacion
interpuesto por la ARL Suramericana, frente a la sentencia proferida
por el Juzgado Doce Laboral del Circuito, dentro del proceso que
promovié en su contra Ana Virginia Monroy Peiiuela, donde fueron
citados como intervinientes excluyentes a Nubia Esther Fldrez
Ortiz, Cecilia Pitta, Julian Ignacio y Luisa Maria Vargas
Buenaventura y como litisconsorte necesario por pasiva a
Serviarquitectura S.A.S. Radicado Unico nacional 05001 3105 012
2018 00245 01.

La Magistrada ponente, en acatamiento de lo previsto en el articulo 13

de la Ley 2213 de 2022, sometid a consideracion el proyecto, estudiado,

Pagina 1 de 16



Rad.: 05001 3105 012 2018 00245 01
Dte.: Ana Virginia Monroy Pefiuela
Dda.: ARL SURA

discutido y aprobado mediante acta N© 001, que se plasma a

continuacion:

Nota previa: atendiendo a lo que es materia de discusion en esta
instancia, considerando el recurso de apelacidon interpuesto y el
principio de congruencia, es de senalar que, si bien fueron convocados
como intervinientes excluyentes Nubia Esther Florez Ortiz, Cecilia Pitta,
Julidn Ignacio y Luisa Maria Vargas Buenaventura, y como litisconsorte
a la empresa Serviarquitectura S.A., no se emitié ninguna condena en
su contra. Ademas, no presentaron alzada, motivo por el cual no se

profundizara en sus acciones dentro del litigio.

Antecedentes

Las pretensiones de la actora se encaminan a que se condene a la ARL
Suramericana al reconocimiento y pago de la pensién de
sobrevivientes, derivada del fallecimiento de su compafero
permanente, José Ignacio Vargas Pitta, a partir del 14 de abril de 2015.
Ademas, requirid los intereses moratorios segun lo establecido en el
articulo 141 de la Ley 100 de 1993, o en su defecto la indexacion, asi

como las costas del proceso.

En sustento de ello y en relacién a la cuestidén en debate, afirmé haber
convivido con José Ignacio Vargas Pitta, compartiendo lecho, techo y
mesa de manera ininterrumpida, desde el 16 de diciembre de 2000
hasta el 14 de abril de 2015, fecha en la cual fallecié a consecuencia de
un accidente de origen laboral, hecho debidamente reconocido por la
entidad demandada. Sostuvo que solicitd el reconocimiento y pago de la
pensidn, negada mediante comunicado del 30 de noviembre de 2016,
argumentando la falta de acreditacién de su condicién como compafiera

permanente, durante el tiempo exigido por la hormativa pertinente.
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En el auto del 19 de abril de 2018, el juzgado de conocimiento
admitié la accién en contra de la ARL Suramericana, y ordenod la
inclusién como interviniente excluyente de la sefiora Nubia Esther
Florez Ortiz, quien también requirié la prestacion en calidad de
compafera permanente, asi como la vinculacidon de Serviarquitectura
S.A.S., como litisconsorte necesaria, al ser empleadora del fallecido al

momento de su deceso.

Una vez notificada, la ARL Suramericana presentd contestacion en la
cual reconocid que la causa del fallecimiento de José Ignacio fue de
indole laboral, asi como la solicitud de pension y la denegacion de la
misma. Sin embargo, argumentd que, segln la investigacion
administrativa, no existia una cohabitacidén con el fallecido en la fecha
de su muerte. Ademas, sefialo la existencia de otras reclamaciones y
subrayo la necesidad de probar la convivencia y la posible interrupcion
de la misma. Se opuso a la prosperidad de las pretensiones y
presentd excepciones de: incumplimiento de requisitos para acceder a
la pensidn de sobrevivientes en calidad de compafera permanente,
inexistencia de adicionales y eventuales beneficiarias de la prestacién
reclamada, imposibilidad de sancionar con intereses moratorios ni con

indexacién, pago y buena fe, y, prescripcion.

Mediante proveido del 6 de febrero de 2019, se considerd notificada por
conducta concluyente a la senora Nubia Esther Florez Ortiz, quien
no respondid la accion. Por su parte, Serviarquitectura S.A.S., allego
respuesta a través de un curador ad litem, indicando que no tenia
conocimiento de los hechos, oponiéndose a las pretensiones vy
planteando las excepciones de inexistencia de la obligacion, falta de

causa para pedir y prescripcion.
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En auto del 19 de abril de 2021, se dispuso la integracion como
interviniente excluyente de Cecilia Pitta, madre del fallecido, y en
proveido del 6 de octubre de 2021, se incluyd en la misma calidad a
Julian Ignacio y Luisa Maria Vargas Buenaventura, hijos del Obito,
quienes presentaron demanda en la que expresaron que al momento
del fallecimiento de su progenitor tenian 23 y 20 afos, respectivamente,
ademas de estar cursando estudios. Instaron el otorgamiento de la
prestacion, asi como los intereses moratorios o, en su defecto, la

indexacion, junto con las costas.

Segun el certificado aportado, la sefiora Cecilia Pitta fallecio el 19
de marzo de 2020.

La ARL Suramericana, contestd la demanda presentada por los
intervinientes, aceptando solo lo referente a la edad de estos al
momento del fallecimiento de su progenitor. Los demas hechos
relacionados con los estudios no eran ciertos. Resistio las peticiones

y planted excepciones idénticas a las de la primera intervencion.

La primera instancia culmind con sentencia proferida por el Juzgado
Doce Laboral del Circuito, en la que declaré que la sefiora Ana Virginia
Monroy Pefiuela es beneficiaria de la pensidon de sobrevivientes de
origen laboral que dejé causada el sefor José Ignacio Vargas Pitta,
desde el 15 de abril de 2015, y de manera vitalicia. En consecuencia,
condend a la ARL Suramericana al reconocimiento y pago de la
prestacion en cuantia de un salario minimo legal mensual vigente,
calculando el retroactivo al 30 de septiembre de 2023 en la suma de
$91.936.304,00. Monto sujeto a la indexacién a la fecha del pago
efectivo, y frente a la cual autorizd los descuentos a salud. A partir del
01 de octubre de 2023, la mesada sera la minima legal, 13 al afo, sin

perjuicio de los incrementos futuros. Declaré probada la excepcidon de
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improcedencia de pagar intereses moratorios frente a la demanda
principal y la de prescripcion e incumplimiento de los requisitos para ser
beneficiarios de la pension con relacidn a los intervinientes excluyentes.
Absolvid a Serviarquitectura S.A. e impuso costas a cargo del a ARL

Suramericana en favor de la sefiora Ana Virgelina.

En sustento la a quo explicd que la normativa que rige el caso se
encuentra establecida en la Ley 776 de 2002 y la 1562 de 2012. De
acuerdo con el articulo 11 de la primera, cuando un afiliado fallezca
como consecuencia de un accidente de trabajo o una enfermedad
profesional, tendran derecho a la pensidn de sobrevivientes las
personas descritas en el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, preceptiva
que cité de manera completa y literal, y frente a la cual indicd que la
jurisprudencia especializada tiene previsto que cuando existe
controversia entre beneficiarias, como en el caso, dos compaferas
permanentes que convivieron de manera simultdnea en los 5 afios
anteriores a la fecha del deceso del causante, lo procedente es otorgar

la prestacion en proporcion al tiempo cohabitado.

Tras examinar la prueba documental y los testimonios presentados,
considerd creibles y espontaneas las deponencias recibidas, a pesar de
las contradicciones con las versiones de la investigacion administrativa,
concluyendo que, a pesar de las aseveraciones de terceros de que el
fallecido y la demandante no convivian al momento del deceso, se
advertian medios de conviccidn sélidos que demostraban la existencia
de un vinculo como compaieros entre Ana Virginia Monroy y
José Ignacio Vargas durante los 5 afios previos al deceso de
este ultimo. No encontré otros elementos que indicaran una
convivencia ininterrumpida del causante con otra persona. Por lo tanto,
ordend el pago de la prestacién a partir de la fecha de la muerte, en

cuantia de un salario minimo, calculado en razén de 13 mesadas al ano.
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Absolvid de los intereses moratorios al considerar que se presentd una
disputa entre beneficiarios. Sin embargo, dispuso la indexacion como
mecanismo para actualizar el poder adquisitivo de la moneda vy
compensar la depreciacion. Finalmente impuso condena en costas en la

forma indicada.

Inconforme, la apoderada de la demandada promovio recurso de
apelacion, con el proposito de que se revoque el fallo. En su
argumentacion sostuvo que la parte actora no logré demostrar la
convivencia exigida por la ley, especificamente en los Ultimos 5 afios
anteriores al fallecimiento del sefior Vargas Pita. Sefald la existencia de
contradicciones e inconsistencias en los testimonios escuchados en la
investigacion administrativa, indicando que se advirtieron periodos de
ruptura en la union, incluso con convivencia con otras personas de

manera temporal o esporadica.

Afirmd que su actuacion no fue arbitraria y estuvo respaldada por la
buena fe, absteniéndose de reconocer la prestacion debido a la
presencia de varias reclamantes que consideraban tener derechos

iguales.

En caso de confirmacion, instd se le exima del pago de la indexacion,
esbozando para ello que no procede, ya que el otorgamiento del
derecho junto con el retroactivo se da a partir de la decision en firme.
Ademas, debe tenerse en cuenta para la tasacion de las agencias en derecho el

minimo que establece el decreto.

De la oportunidad para presentar alegaciones hizo uso la pasiva,
reiterando lo expuesto al sustentar la alzada, destacando la existencia
de contradicciones entre la investigacidn interna y la prueba presentada

en el tramite judicial. Argumentd que, aunque la actora logré demostrar
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una convivencia con el senhor Vargas Pitta, los medios aportados no
establecen de manera suficiente que dicha unidn persistiera para la

data del deceso, tal como lo exige la normativa aplicable.

Asimismo, expresd que no es procedente la actualizacion de la condena

a través del mecanismo de la indexacion.

Consideraciones:

Como hechos debidamente comprobados se tienen: José Ignacio
Vargas Pitta fallecid el 14 de abril de 2015. Tras su deceso, la actora
solicitd el reconocimiento y pago de la pensidén de sobrevivientes, en
calidad de compafera, la cual fue decidida por la entidad el 30 de

noviembre de 2015, en comunicacion en la que se sefalo:

"Para el caso particular, de acuerdo a las entrevistas realizadas, usted no
acredita la calidad de compariera permanente del afiliado fallecido, ya que no
cuenta con el tiempo de convivencia de por lo menos dos afios
inmediatamente anteriores a la muerte que exige el articulo 10 Decreto 1889
de 1994, lo cual es requisito de procedibilidad para acceder a la pension de
sobrevivientes.”

En tales condiciones, teniendo en cuenta la inconformidad planteada al
sustentar la alzada y al no existir discusion frente a la ocurrencia de un
accidente de origen laboral y la causacion del derecho pensional, el
problema juridico en esta instancia se centra en determinar si la aqui
reclamante, supera los requisitos legales y jurisprudenciales para tener
derecho al mismo. En caso afirmativo, se analizara la procedencia de la
indexacion y la posible disminucién de las agencias en derecho

cuantificadas en primera instancia.

Para resolver esta controversia, es importante sefalar que, el articulo
11 de la Ley 776 de 2002, prevé:
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“Si como consecuencia del accidente de trabajo o de la enfermedad
profesional sobreviene la muerte del afiliado, o muere un pensionado por
riesgos profesionales, tendran derecho a la pension de sobrevivientes las
personas descritas en el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, y su
reglamentario”.

Y que es posicion actual de la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacién Laboral, que la norma aplicable es aquella vigente en la fecha
del deceso del afiliado o pensionado. En este caso, al haber ocurrido la
muerte del sefor Ignacio Vargas el 14 de abril de 2015, se acude al
articulo 13 de la Ley 797 de 2003, el cual modificd el articulo 47 de la
Ley 100 de 1993, asi:

"En forma vitalicia, el conyuge o la compafiera o compafiero permanente o
supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento
del causante, tenga 30 o mas afios de edad. En caso de que la pension de
sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el conyuge o la
compaliera o compariero permanente supérstite, deberd acreditar que estuvo
haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con
el fallecido no_menos de cinco (5) afios continuos con anterioridad a su
muerte; (resaltos fuera del texto)

Y si bien a partir de la sentencia SL1730-2020 (reemplazada con la
SL4318-2021, en cumplimiento de la SU149-2021), se ha
presentado discordancia en cuanto a la interpretacion y alcance del
precepto frente al lapso de convivencia para el pensionado y el afiliado,
insistiendo el érgano de cierre de esta especialidad que los cinco afios
solo se exigen cuando se esta ante el deceso del primero, ver entre
otras providencias SL5270-2021, SL973-2022, SL754-2022, SL273-2022,
SL683-2023, SL714-2023, SL2163-2023 y SL2267-2023, en la situacion
sometida a escrutinio tal aspecto resulta irrelevante, como se vera mas

adelante.

Para definir la calidad de beneficiaria de la reclamante es primordial la

acreditacion del requisito de convivencia, como elemento material la
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misma, y esta segln la jurisprudencia especializada, entrafia una
comunidad de vida estable, permanente y firme, de mutua
comprensidn, apoyo espiritual y fisico y un camino hacia un destino
comun, lo que excluye los encuentros pasajeros, casuales o esporadicos
e incluso las relaciones que, a pesar de ser prolongadas, no engendren
las condiciones necesarias de tal comunidad de vida (ver Sentencias SL
2090 de 2020, SL 2488 de 2020, SL 4263 de 2019, SL 2792 de 2019);

frente al contenido material en sentencia SL1576—-2019, se expuso que

«[...] la legislacion y la jurisprudencia acogen el criterio material de convivencia
efectiva como elemento fundamental para determinar quienes tienen la calidad de
beneficiarios»>, basada en la demostracion de «/...] muestras reales y efectivas
de la continuacion de la vida comun», asi como que este "forjada en el crisol del
amor responsable, la ayuda mutua, el afecto entrafiable, el apoyo economico, Ia
asistencia solidaria y el acompafiamiento espiritual, que refleje el propdsito de
realizar un proyecto de vida de pareja responsable y estable, a la par de una

convivencia real y afectiva durante los afios anteriores al fallecimiento del afiliado o
del pensionado (CSJ SL, 14 jun. 2011. Rad. 31605).

Atendiendo dichos postulados, se tiene que el informe final de la
investigacion administrativa, con fecha del 10 de septiembre de 2015,

tuvo el siguiente comentario:

"As/ las cosas y con base en los documentos obtenidos y los
testimonios recibidos, se puede establecer que para la fecha en la
que se produce el deceso del sefior JOSE IGNACIO VARGAS PITTA,
su estado civil era casado con la sefiora ANA VIRGINIA MONROY
PENUELA, con quien convivia desde hace aproximadamente 17
anos, con la que no procreo hijos.

Aparte de esto, el afiliado habia tenido tres hijos de una relacion anterior, los
cuales estamos tratando de contactar, asi como a alguno de los familiares del
sefor VARGAS, para obtener su declaracion respecto a su condicion de
posibles reclamantes por el deceso del sefior VARGAS, informacion que

estaremos remitiendo en un informe complementario.” (resaltos fuera del
texto)
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Deduccion que se basé en la documentacién recopilada y en entrevistas
a diversas personas, cuyas declaraciones se detallan y relacionan en lo
pertinente para el caso. Segun Esperanza Monrroy Peiiuela,
hermana de la reclamante, Ana Virginia e Ignacio declararon la union
marital en septiembre de 2014 con el proposito de adquirir un
apartamento, pero llevaban viviendo juntos alrededor de 17 anos.
Indic6 que residian en el barrio Rincén en Suba, ocupando una
habitacion, aproximadamente un mes antes del fallecimiento de

Ignacio.

Por su parte, Crisanto Vargas Cruz, vecino de la pareja en Suba -
Rincon, aseverd que conocia a Ignacio desde hacia aproximadamente 2
afnos, cuando llegd al barrio, constandole que la pareja vivia en un lugar
alquilado. Que solia hablar con Ignacio cada 2 meses, ya que este

viajaba frecuentemente debido a su trabajo.

La entidad investigadora aportd a la ARL Suramericana un informe

complementario el 26 de octubre de 2015, en el cual se consigno:

"De esta forma colocamos en consideracion de la ARL SURA, los anteriores
aspectos, emdiante (sic) los cuales se puede inferir que aunque la sefora
NUBIA, en la ciudad de Cartagena, afirma haber sostenido una relacion de
convivencia permanente con el afiliado, varios aspectos de su declaracion,
dejan ver que dicha convivencia, ni fue permanente, ni por el tiempo que ella
manifiesta.

Asi mismo, es importante destacar que todas las declaraciones de los
entrevistados, refieren que el sefior VARGAS era el responsable de /a
mantencion de su sefiora madre la sefiora Cecilia, quien continua viviendo en
el mismo sitio donde habitaba para cuando fallece el afiliado, siendo el resto
de su familia los encargados de la manutencion de la madre del afiliado, en
la actualidad.

Finalmemente (sic) en cuanto a los hijos del afiliado, se pudo establecer que
ninguno de los tres dependia econdmicamente de él, ya que su hija menor
era ama de casa y no estudiaba para cuando €l fallece, mientras que el hijo
del afiliado, aunque ha estado estudiando, también lleva laborando tres afos
atrds y no dependia econdmicamente del afiliado. ”
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Dicho reporte, se basé en las siguientes entrevistas: la sefiora Cecilia
Pitta, madre del fallecido, expuso que la convivencia de su hijo con la
sefiora Ana fue de aproximadamente 8 afnos. Sin embargo, para la
fecha del deceso de Ignacio no estaban viviendo juntos; €l estaba con
ella en su hogar. Luisa Maria Vargas Buenaventura, hija del sefor
Ignacio, afirmd que en el momento del fallecimiento de su padre, este
vivia con su abuela. Se mudd a esa casa en septiembre del afio
anterior, lo cual también ocurri®6 en 2008, cuando después de una
discusion con Ana, Ignacio se fue para donde su abuela por un ano.
Respecto a la convivencia de Ignacio y Ana, sostuvo que se dio durante
12 o 13 afos. Al preguntarsele si tenia algo que agregar, enmendar,

suprimir o corregir de la entrevista, menciond: "Que mi abuelita nos dijo

que, si nos preguntaban, dijéramos que mi papa estaba separado de Ana
Virginia, pero la verdad es que él vivio con ella todo el tiempo, y nosotros

no sabiamos nada de la sefiora Nubia, la de Cartagena, sino hasta después de que

é murio que vinimos a tratar con ella.” Julian Ignacio Vargas
Buenaventura, también hijo del afiliado, afirmd que su padre llevaba
aproximadamente 6 meses viviendo con su abuela para la fecha de su
muerte. Aseguré que Ignacio y Ana iniciaron su convivencia en 2010 y
se separaron aproximadamente 3 meses antes del deceso de Ignacio.
Nubia Esther Florez Ortiz, quien fue calificada en la entrevista como
la novia de Ignacio en Cartagena, afirmd haber vivido por espacio de 4
ano con este. Adujo que Ignacio le comentd que no convivia con Ana,
pues tuvieron problemas cuando ella se enter6 en el 2010 de su
existencia. No obstante, al preguntarsele cuanto tiempo perdurd la
union de Ana Virginia e Ignacio, aseverd que 7 u 8 afios. Mencion6 que
en diciembre de 2014, Ignacio decidid casarse con Virginia “por el
apartamento que compraron ellos dos”, siendo conocedora de esto por las
declaraciones del propio Ignacio quien le indicdé fue una exigencia
impuesta a Virginia para entregarle la residencia. Manifestd que Ignacio

le colaboraba econdmicamente a Virginia cada que podia. Finalmente,
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adujo que Ignacio no tenia pertenencias en Cartagena y que él si tenia
“televisor, equipo, alcoba, todo” donde Virginia. Katerine Giraldo Ortiz,
hermana de Nubia exteriorizd que sabia que Ignacio tenia una relacion
simultanea con Nubia y otra persona en Bogota. Desconocia cuanto
tiempo convivid con la otra mujer y creia que Ignacio no habia
concluido la relacidon con ella, a pesar de sus afirmaciones de querer
dejarla. Estos supuestos también fueron corroborados por Isabel
Florez Ortiz, otra hermana de Nubia, quien testific6 que Ignacio

contaba con otra mujer en Bogota y que las tenia a ambas.

En el marco de este tramite, se recibid el testimonio de Consuelo
Monroy Peiiuela, hermana de Ana Virginia, quien declar6 que conocid
a Ignacio desde aproximadamente el afio 2000, cuando Virginia lo
presentd mientras vivian en Suba - Rincén en una casa arrendada.
Asegurd que Virginia e Ignacio nunca se separaron, excepto en el 2008
cuando tuvieron un desacuerdo, y Virginia se trasladd a su propia
residencia, donde permanecid alrededor de un mes o mes y medio, sin
que mediara separacion posterior. Sefiald que Ignacio trabajaba como
conductor y que en el momento de su fallecimiento convivia con Virginia

en el barrio Suba - Rincon.

Por su parte la sefora Luz Dary Marin Duarte, afirmd que conocio a
Virginia e Ignacio porque les alquild una habitacién en su casa en mayo
o abril de 2014, aproximadamente. Que vivieron alli como esposos
durante un afo hasta el dia en que Ignacio fallecid. Aseguré que
durante el tiempo que los conocid, no observd ninguna separacion, ya
que convivian de manera constante. También menciond que Ignacio fue
quien tomd el lugar en alquiler y era él quien pagaba canon.
Finalmente, dijo que vio a Ignacio en su casa el 14 de abril de 2015, un
dia antes de su fallecimiento, y que este le expres6 que le pagaria

cuando regresara de Cartagena.
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En ese orden de ideas, concatenando los medios de conviccidon obrantes
en el plenario, que incluyen evidencias documentales y testimoniales, y
evaluados conforme a las reglas de la sana critica establecidas en el
articulo 61 del C. P. T. y de la S.S., se puede concluir de manera clara
que la demandante, Ana Virginia Monroy Penuela, y el sefior Ignacio
Vargas mantuvieron una relacion de convivencia estable y un
compromiso espiritual constante en los afos previos al fallecimiento.
Ello es asi, en tanto, la sefiora Esperanza Monroy, afirmé en la
investigacion realizada por la entidad demandada que la pareja estuvo
unida durante 17 afios, informacién que fue respaldada por Consuelo
Monroy en el presente tramite. Ademas, Nubia Esther Florez, quien
dijo ser novia de Ignacio en Cartagena, y declar6 que Ana Virginia
e Ignacio convivieron durante 7 u 8 afios. Cecilia menciond que la
pareja estuvo junta por 8 afos, Luisa sefialdé 12 o 13 afos, y Julian que
desde 2010 mantenian una convivencia constante, y si bien no se
desconocen las sugerencias de la madre del fallecido y los hijos acerca
de una separacion antes del deceso, se observan contradicciones en
tales afirmaciones. Por ejemplo, Julian inicialmente indicé que su padre
residid con su abuela por 6 meses, para luego expresar que la pareja
estuvo separada por 3 meses. Luisa Maria, al concluir la
entrevista, reveld que su abuelita les pidid que dijeran que su
padre estaba separado de Ana Virginia, aunque la verdad era
que vivio con ella todo el tiempo. Adicionalmente, Luz Dary Marin
Duarte, quien alquild una habitacidon a la pareja, afirmd que vivieron
juntos como pareja desde abril 0 mayo de 2014 hasta el momento del
deceso, y vio por Ultima vez a Ignacio en su casa el dia anterior a su

muerte cuando se dirigia a Cartagena por cuestiones de trabajo.

En relacion con el aspecto analizado, también se considera relevante el

hecho de que la pareja declar6 su unién marital desde el 16 de
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noviembre de 2000, adicional a que Virginia tenia a Ignacio afiliado
como beneficiario en la EPS Famisanar y en la misma calidad en el
fondo de empleados del Grupo Exito, en caso de su fallecimiento; y que
el Banco Caja Social también aprobd un crédito hipotecario para la
pareja el 01 de abril de 2015.

Luego, a la luz de las evidencias recibida, la cual respalda la existencia
de una convivencia continua y estable entre Ana Virginia Monroy
Pefiuela e Ignacio Vargas por mas de 5 anos, resulta procedente el
reconocimiento de la pension de sobrevivientes, por tal, se confirma

la sentencia de instancia en este apartado.

En lo que ataiie con la inconformidad frente a la orden de
indexar la condena, es importante sefhalar que este mecanismo no
implica un aumento en el valor de los créditos pensionales, ya que su
funcion radica Unicamente en prevenir la pérdida del poder adquisitivo
de la moneda y, por ende, evitar la disminucidn del patrimonio de aquel
que accede a la administracion de justicia. Ademas, no debe ser
considerado como parte de la mesada pensional, ya que no satisface las
necesidades sociales del pensionado, ni debe interpretarse como una
sancion, en tanto, lejos de castigar al deudor, garantiza que los créditos

pensionales no pierdan su valor real.

Asi las cosas, cuando se impone el pago de prestaciones econdmicas
derivadas del sistema de pensiones, la labor del operador judicial no
puede limitarse a la restitucion simple y plana de dichos rubros, sino
que debe ordenar su actualizacion mediante el mecanismo de la
indexacion, incluso de manera oficiosa - sentencias SL359-2021, SL997-2021,
SL1034-2021, SL1759-2021, SL4248-2022,SL4184-2022 y SL060-2023 entre
otras- al constituirse como una garantia constitucional en los términos

del articulo 53 Superior, razéon por la cual, es dable mantener la
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condena impuesta por la primera instancia, pues, se itera, la indexacion
no aumenta o incrementa las condenas, sino, mas bien, garantiza el
pago completo e integro de la obligacién, sumado a que el aumento de
la mesada afo a ano, se torna en un concepto diferente y disimil a este

rubro.

Finalmente, en cuanto a la objecién expresada con respecto al monto
de las agencias en derecho fijadas, baste con decir que esta no es la
oportunidad procesal para objetar las mismas, dado que debe ceiirse al
procedimiento sefalado en el articulo 366 — 5 del Cédigo General del

Proceso.

Costas en esta instancia a cargo de la recurrente a quien se desata
adversamente el recurso y en favor de la demandante Ana Virginia.

Incliyase como agencias en derecho la suma de $2.600.000.

En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decision Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial Medellin, administrando
Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley, confirma
la sentencia proferida por el Juzgado Doce Laboral del Circuito, dentro
del proceso ordinario promovido por Ana Virginia Monroy Penuela,
en contra de la ARL Suramericana, donde fueron citados como
intervinientes excluyentes Nubia Esther Florez Ortiz, Cecilia
Pitta, Julian Ignacio y Luisa Maria Vargas Buenaventura y como

litisconsorte necesario por pasiva a Serviarquitectura S.A.S.
Costas en esta instancia a cargo de la recurrente a quien se desata

adversamente el recurso y en favor de la demandante Ana Virginia.

Incliyase como agencias en derecho la suma de $2.600.000.
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Lo resuelto se notifica a las partes por EDICTO, que se fijara por
secretaria por el término de un dia, en acatamiento a lo dispuesto
por la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia en auto
AL2550-2021.

Los magistrados (firmas escaneadas)

~—,F_‘ =

.
LUZ AMPARO GOMEZ ARITIZABAL
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