TEMA: CONVIVENCIA- Para la cényuge o compariera permanente que pretenda ser beneficiaria de
una pension de sobrevivientes, debe demostrar de manera cierta y convincente la convivencia por
un espacio de cinco afios con el causante, independientemente de sea un afiliado o un pensionado.
Cuando se presentan problemas de alcohol se justifica mantenerse una comunidad de vida y
vocacion de pareja sin necesidad de residir bajo el mismo techo.

HECHOS: Solicitd la parte actora se condene a Colpensiones al reconocimiento y pago de la pensién
de sobrevivientes con ocasion de la muerte de su compafero permanente a partir del 20 de agosto
de 2021. En sentencia de primera instancia, el Juzgado Veinte Laboral del Circuito de Medellin,
declaré que la demandante tiene derecho a la pensidn de sobrevivientes con ocasion del
fallecimiento de su compafiero permanente. Debe la sala establecer, si la solicitante acredité en
debida forma el requisito de ley de convivencia que la haga beneficiaria de la pensién de
sobrevivientes perseguida en razdn al ébito del afiliado acaecido el 20 de agosto de 2021.

TESIS: (...) para la conyuge o compafiera permanente que pretenda ser beneficiaria de una pensién
de sobrevivientes, debe demostrar de manera cierta y convincente la convivencia por un espacio de
cinco afios con el causante, independientemente de sea un afiliado o un pensionado {(...) De lo
extraido de los interrogatorios (...) no se halla muy alejado de lo que Colpensiones pudo recaudar
dentro de la investigacion desplegada en la etapa administrativa, donde todos los familiares tanto
de la solicitante como del fallecido revelaron una convivencia por aproximadamente 20 afios sin
separacion, hallando como Unica inconsistencia el extremo inicial indicado por la demandante, y el
tiempo que residieron en el apartamento ubicado en la Villa de Aburra, ademds de haber sefialado
el vigilante Jorge Ivan Perea de quien se no se especifica el lugar de desenvolvimiento de esa labor,
gue Luis Fernando vivia solo, no encontrando de todo ello razones para dar mérito a una ausencia
de convivencia como fue definido por Colpensiones desde los distintos actos administrativos
expedidos, puesto que son mas sélidas las probanzas que dan cuenta de su ocurrencia por mas de
dos décadas, quedando de ese modo demostrado en este escenario acorde a las pruebas traidas
por la parte interesada. (...) Ahora, es de trascendencia precisar que aun cuando se presentaron
algunas intermisiones en esa convivencia por cuestiones derivadas del alcoholismo de quien era su
compafiero permanente (...) la H. Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Laboral - ha precisado
gue cuando se presentan problemas de alcohol se justifica mantenerse una comunidad de vida y
vocacion de pareja sin necesidad de residir bajo el mismo techo (...) Es bajo todo ese entendido que,
como lo concluyé el fallador de primer grado, se corrobora que la pareja compartié techo, lecho y
mesa por mas de 5 afos previos a la data del deceso con una sujecion familiar y vocacion de
permanencia, con lo que es posible pregonar una convivencia real y efectiva en el lapso que la ley y
la jurisprudencia exigen y que permite a la demandante acceder a la prestacidon econédmica buscada.
(...) En lo que atafie al monto de la pensién, se procedid con el calculo respectivo, obteniendo de un
promedio de lo cotizado por el causante en los ultimos 10 afios un IBL de $4.484.840,36 que al
aplicarle una tasa de reemplazo del 73% a partir de lo que pregona el articulo 48 de la Ley 100 de
1993, resulta una mesada pensional por valor de $3.273.933, que difiere de la reconocida por el A
quo, en tanto anuncid un IBL de $5.370.019 sin anexo de la liquidacién para confrontar los célculos
y establecer los yerros que derivan en tal diferencia (...) Asi, el retroactivo pensional de la reclamante
debe ser calculado desde el 20 de agosto de 2021 — momento de la muerte-, sin intervencién del
fendmeno prescriptivo de que tratan los articulos 488 del CST y 151 del CPTSS por no dejarse
transcurrir el término trienal que tales disposiciones regulan, concepto que actualizado al 31 de
marzo de 2024 asciende a $126.077.846 conforme a lo establecido en el articulo 283 del CGP {...)
debiendo continuarse pagando a partir del 01 de abril de 2024 una mesada pensional equivalente a
$4.274.605 sin perjuicio de los incrementos de ley y la mesada adicional de diciembre.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

La Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior de Medellin,
integrada por los Magistrados CARLOS ALBERTO LEBRUN MORALES
(ponente), VICTOR HUGO ORJUELA GUERRERO y MARIA EUGENIA
GOMEZ VELASQUEZ, cumplido el traslado de que trata el articulo 13 de la
Ley 2213 de 2022 y saneado los inconvenientes presentados para acceder al
audio de la audiencia, procede a dictar la sentencia que corresponde en este
proceso ordinario instaurado por BEATRIZ EUGENIA RESTREPO
VELASQUEZ contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES- (Radicado 05001-31-05-020-2022-00040-01).

ANTECEDENTES

Pretende la demandante se condene a Colpensiones al reconocimiento y pago
de la pension de sobrevivientes con ocasion de la muerte de su compafiero
permanente Luis Fernando Vélez Velasquez a partir del 20 de agosto de 2021,
con los intereses de mora que contempla el articulo 141 de la Ley 100 de 1993

0 en subsidio la indexacién y las costas procesales.

Como fundamento a sus pretensiones, narré que el 26 de octubre de 2021
Colpensiones profirid la Resolucion SUB282260 negando la prestacion por
muerte de su compafero, por concluirse la inexistencia del derecho,
advirtiéndose no ser veraz su informacidon, aun cuando por medio de las
declaraciones extra juicio aportadas se demostraba la convivencia dada entre
enero de 2001 y el 20 de agosto de 2021.

COLPENSIONES dio respuesta al libelo dando aceptacién a los fundamentos

de hecho, pero se opone a lo pedido por aducir no estar demostrado el requisito
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de convivencia para beneficiarse la demandante de la prestacion. Como
medios de defensa propuso las excepciones de fondo de incumplimiento de
los requisitos del afiliado fallecido para acceder a la pension de vejez,
inexistencia de la obligacion de reconocer la pension de sobrevivientes,
improcedencia de la obligacion de reconocer y pagar intereses moratorios del
articulo 141 de la Ley 100 de 1993, presuncion de legalidad de los actos
administrativos, buena fe de Colpensiones, prescripcion, e imposibilidad de

condena en costas.

Surtido el trdmite de rigor, por medio de providencia emitida 11 de julio de 2023
el Juzgado Veinte Laboral del Circuito de Medellin DECLARO que la
demandante tiene derecho a la pension de sobrevivientes con ocasion del
fallecimiento de su compafiero permanente. CONDENO a Colpensiones a
reconocer y pagar la suma de $102.821.625 por concepto de retroactivo
pensional liquidado entre el 20 de agosto de 2021 y el 30 de junio de 2023,
ordenando continuar pagando a partir del 01 de julio de 2023 una mesada
pensional equivalente a $4.683.649 a razon de 13 mesadas anuales,
autorizando los descuentos con destino al sistema de salud. CONDENO a la
demandante a reconocer intereses moratorios a partir del 07 de noviembre de

2021 y hasta el pago efectivo de la obligacion.

La mandataria judicial de Colpensiones interpuso recurso de apelacion
senalando apartarse de la decisién en lo que ataie a los intereses moratorios,
en tanto considera que existieron evidentes inconsistencias en la investigacion
sobre la convivencia de la pareja en razon a la declaracion del hijo del causante
y las personas entrevistadas, de donde surgieron serias dudas para la entidad,
estando entonces en su momento plenamente justificada la negativa del
derecho a la demandante y en ese orden pretende la revocatoria de esta
condena. ABSOLVIO a la demandada de las demas pretensiones de la
demanda. CONDENO en costas a la demandada, fijando las agencias en
derecho en la suma de $8.000.000.

Colpensiones se apartd6 de lo decidido, solicitando al revocatoria de la
providencia, argumentando que en este tramite la demandante corroboré lo
que se habia obtenido de la investigacion administrativa, sin que quedara
demostrada la calidad que exigen los articulos 46 y 47 de la Ley 797 de 2003
(sic), resultando ser la gestion de investigacion de la administradora veraz de

donde se evidenciaron inconsistencias que no permitieron concluir una
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convivencia para el momento de la muerte del causante. Solicitd que de ser
confirmada la sentencia, sean revocados los intereses moratorios, en tanto fue
garantizado el proceso administrativo estando la entidad bajo la conviccidon de
no haberse satisfecho los requisitos de ley, actuando con buena fe, lo que

deriva igualmente en que no se impongan costas.

La Sala en el marco de lo que regula el articulo 69 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, conoce igualmente del asunto por el grado

de consulta en favor de Colpensiones sobre los puntos no recurridos.

En el término pertinente, las partes presentaron sus alegaciones de segunda
instancia, con argumentos semejantes a los expuestos en las etapas

procesales transcurridas en primer grado.

CONSIDERACIONES

No es tema de discusion al interior del plenario que el sefior Luis Fernando
Vélez fallecié el 20 de agosto de 2021 (Archivo 13), dejando causado el
derecho a la pension de sobrevivientes, en razén de haber cotizado dentro de
los 3 afos anteriores a la muerte mas de las 50 semanas que exige el articulo
46 de la Ley 100 de 1993 (Archivo 13, historia laboral). Y que la demandante
procedi6 a reclamar la prestacion en su condicion de comparfiera permanente,
negada por Resolucion SUB282260 del 26 de octubre de 2021 (Pags. 17-28
Archivo 02) por ausencia del requisito de convivencia, y confirmada por las
SUB13281 del 20 de enero de 2022 y la DPE 3647 del 30 de marzo de 2022
(Archivo 13).

De cara a lo anterior, y atendiendo los argumentos de la alzada y el grado de
consulta en favor de Colpensiones, el problema juridico a resolver por esta
Sala de Decision se circunscribe a establecer, si la solicitante acreditdé en
debida forma el requisito de ley de convivencia que la haga beneficiaria de la
pension de sobrevivientes perseguida en razén al 6bito del afiliado Luis
Fernando Vélez acaecido el 20 de agosto de 2021. Definida esa situacién
juridica, se analizara las condiciones en las que debe ser concedida la
prestacion, los intereses moratorios y las costas procesales a cargo de

Colpensiones.
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Pues bien, para resolver el asunto se tiene que la normatividad aplicable
acorde a la teoria del hecho causante es la vigente al momento en que acaecio
la contingencia asegurada por lo que al haber ocurrido el deceso el 10 de junio
de 2021, debe aplicarse lo que dispone el articulo 47 de la Ley 100 de 1993,
modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003 para definir el derecho a la
pension de sobrevivientes deprecada, que sefala los beneficiarios de la

prestacion, indicando textualmente lo siguiente de cara al tema:

‘a) En forma vitalicia, el conyuge o la comparnera permanente o
supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del
fallecimiento del causante, tenga 30 o mas aros de edad. En caso
de que la pension de sobrevivencia se cause por muerte del
pensionado, el conyuge o la comparnera permanente superstite,
debera acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante
hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos de cinco
(5) arios continuos con anterioridad a su muerte;

b) En forma temporal, elconyuge o la companera
permanente supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la
fecha del fallecimiento del causante, tenga menos de 30 anos de
edad, y no haya procreado hijos con este. La pension temporal se
pagara mientras el beneficiario viva y tendra una duracion maxima
de 20 arios. En este caso, el beneficiario debera cotizar al sistema
para obtener su propia pension, con cargo a dicha pension. Si tiene
hijos con el causante aplicarg el literal a).

.. d) A falta de conyuge, companero o compafera permanente e
hijos con derecho, seran beneficiarios los padres del causante si
dependian economicamente de este.”

Asi, para la conyuge o compafera permanente que pretenda ser beneficiaria
de una pension de sobrevivientes, debe demostrar de manera cierta y
convincente la convivencia por un espacio de cinco anos con el causante,
independientemente de sea un afiliado o un pensionado, en concordancia con
lo definido por la SU 149 de 2021, que se opuso a la postura jurisprudencial de
la H. Corte Suprema de Justicia -Sala de Casacion Laboral- que determiné
como verdadero alcance del literal a) del art. 13 de la Ley 797 de 2003 a la luz
del precepto constitucional de favorabilidad, /in dubio pro operario, que el
tiempo de convivencia minima de cinco (5) anos, solo es exigible en caso de
muerte del pensionado (Ver SL1730-2020 reiterada en SL3843-2020, SL3785-
2020, SL4606-2020, SL489-2021, SL362-2021, SL1905-2021, SL2222-2021y
SL5270-2021); con el argumento de violar tal decisidon directamente los
principios de igualdad y sostenibilidad financiera del sistema pensional sin
justificacién objetiva, y no armonizar con los propédsitos de la pension de

sobrevivientes ni con los del requisito de convivencia.
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En tal contexto, debe brotar del acervo probatorio que existié con Beatriz
Eugenia Restrepo y el difunto Luis Fernando Vélez una convivencia
ininterrumpida y permanente de por lo menos cinco afos anteriores a su
muerte, entendida esta como la “comunidad de vida, forjada en el crisol del
amor responsable, la ayuda mutua, el afecto entranable, el apoyo economico,
la asistencia solidaria y el acomparfiamiento espiritual, que refleje el proposito
de realizar un proyecto de vida de pareja responsable y estable, a la par de
una convivencia real efectiva y afectiva- durante los arfios anteriores al
fallecimiento del afiliado o del pensionado” ( Ver SL3813-2020 y SL5540-2021
que traen a colacion la SL1399-2018).

Al respecto, se cuenta con unas declaraciones extra juicio rendidas para
septiembre de 2021 por Victor Manuel Espinal Lépez, Ana Milena Caceres
Jaramillo, Angela Maria Vélez Veladsquez donde a través de una narrativa
idéntica dispuesta por la Notaria 29, sefialan conocer a la pareja conviviendo
como tal desde el afno 2001 y hasta agosto de 2021 cuando ocurrié el
fallecimiento (Pags. 8-11 Archivo 02). Igualmente se arrimé la constancia de
haber recibido la promotora el pago de las prestaciones sociales causadas por
el fallecido ante su empleador Theraclinic IPS S.A.S, por acreditar su condicion
de beneficiaria previo a la publicacién del caso (Pags. 12-13 Archivo 02),
ademas de haberse autorizado la entrega de las cesantias de parte de
Proteccion S.A (Pag. 15 Archivo 02); y un certificado emitido por el
Administrador de Nueva Villa de Aburra Etapa Il Sector Il que da cuenta de
estar la sefiora Restrepo Velasquez registrada en la base de datos de los

accesos biométricos para el ingreso (Pag. 16 Archivo 02).

También fueron recepcionados los dichos de PAULA ANDREA RODRIGUEZ
- sobrina de la demandante -, VICTOR MANUEL ESPINAL - Esposo sobrina
demandante -, y ANGELA MARIA VELEZ VELASQUEZ - Hermana fallecido -,
quienes coincidieron en advertir que la pareja tuvo una convivencia que inicié
en el ano 2001 y finalizé para cuando ocurrio el deceso de afiliado Vélez el 20
de agosto de 2021 sin presentarse separacion, habiendo afirmado haberlos
visto siempre juntos aunque no se visitaban con frecuencia, ejecutando su
convivencia primero, en el barrio Laureles en la casa de los padres del afiliado
donde al principio se reunian; y luego, en la Villa de Aburra en un apartamento
de propiedad de un sobrino de este, donde ocurrio el fallecimiento. Dejaron ver
que el senor Luis Fernando Vélez era quien se encargaba de todos los gastos,

aunque la accionante también laboraba como docente, y que una vez
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presentada la muerte, Beatriz Eugenia se fue a residir al Municipio de
Sabaneta con una sobrina en un apartamento de su propiedad, donde también

en oportunidades la pareja pernoctaba.

Todo lo previo, no se halla muy alejado de lo que Colpensiones pudo recaudar
dentro de la investigacion desplegada en la etapa administrativa (Archivo 13),
donde todos los familiares tanto de la solicitante como del fallecido revelaron
una convivencia por aproximadamente 20 afios sin separacion, hallando como
unica inconsistencia el extremo inicial indicado por la demandante, y el tiempo
que residieron en el apartamento ubicado en la Villa de Aburra, ademas de
haber senalado el vigilante Jorge Ivan Perea de quien se no se especifica el
lugar de desenvolvimiento de esa labor, que Luis Fernando vivia solo, no
encontrando de todo ello razones para dar mérito a una ausencia de
convivencia como fue definido por Colpensiones desde los distintos actos
administrativos expedidos, puesto que son mas solidas las probanzas que dan
cuenta de su ocurrencia por mas de dos décadas, quedando de ese modo
demostrado en este escenario acorde a las pruebas traidas por la parte

interesada.

Ahora, es de trascendencia precisar que aun cuando se presentaron algunas
intermisiones en esa convivencia por cuestiones derivadas del alcoholismo de
quien era su compafero permanente conforme se expuso por la demandante
en su entrevista dentro de la gestibn administrativa y al absolver su
interrogatorio de parte en esta oportunidad, y por el sobrino del fallecido
Esteban Abbat Vélez en desarrollo de la investigacidon de Colpensiones,
ademas que no pueden establecerse temporalmente, no se muestra que la
reduzca a menos de los cinco anos que exige la jurisprudencia a partir de la
inteleccidn normativa; y de cualquier modo, conforme al contexto que rodeo la
situacion familiar de la convocante y el causante, la H. Corte Suprema de
Justicia - Sala de Casacion Laboral - ha precisado que cuando se presentan
problemas de alcohol se justifica mantenerse una comunidad de vida y
vocacion de pareja sin necesidad de residir bajo el mismo techo (Ver SL2126-
2023 y SL026-2024), por encontrarse ajeno a la razon exigir soportar la
violencia para obtener la prestacion de sobrevivientes; y si bien en este caso
no emergié que existid violencia fisica, se constituye en tal la expulsion
arbitraria de su lugar de habitacién, con resguardo en su familia hasta lograr la

calma de la situacién, sin que el legislador pueda obligar a lo imposible o
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establecer cargas irrazonables (Ver SL2020-2019 reiterada en la SL 2247-
2023).

Es bajo todo ese entendido que, como lo concluyé el fallador de primer grado,
se corrobora que la pareja compartio techo, lecho y mesa por mas de 5 afos
previos a la data del deceso con una sujecién familiar y vocacion de
permanencia, con lo que es posible pregonar una convivencia real y efectiva
en el lapso que la ley y la jurisprudencia exigen y que permite a la demandante

acceder a la prestacién econdmica buscada.

En lo que atane al monto de la pensién, se procedié con el calculo respectivo,
obteniendo de un promedio de lo cotizado por el causante en los ultimos 10
anos un IBL de $4.484.840,36 que al aplicarle una tasa de reemplazo del 73%
a partir de lo que pregona el articulo 48 de la Ley 100 de 1993, resulta una
mesada pensional por valor de $3.273.933, que difiere de la reconocida por el
A quo, en tanto anuncié un IBL de $5.370.019 sin anexo de la liquidacion para
confrontar los calculos y establecer los yerros que derivan en tal diferencia,
debiendo precisarse que en esta oportunidad se procedid con las operaciones
provenientes de las directrices de la alta corporacion en nuestra especialidad,
por manera que seran los valores obtenidos en esta instancia los que habran
de determinar la mesada pensional a reconocer, modificacion que se permite
Asi, el

retroactivo pensional de la reclamante debe ser calculado desde el 20 de

por el grado de consulta que se surte en favor de Colpensiones.

agosto de 2021 - momento de la muerte-, sin intervencion del fenomeno
prescriptivo de que tratan los articulos 488 del CST y 151 del CPTSS por no
dejarse transcurrir el término trienal que tales disposiciones regulan, concepto
que actualizado al 31 de marzo de 2024 asciende a $126.077.846 conforme a
lo establecido en el articulo 283 del CGP1, como se detalla a continuacién,
suma de la que se autorizan los descuentos con destino al Sistema de Salud
como fue determinado en la providencia, debiendo continuarse pagando a
partir del 01 de abril de 2024 una mesada pensional equivalente a $4.274.605
sin perjuicio de los incrementos de ley y la mesada adicional de diciembre.

ANO VR. MESADA | N° MESADA TOTAL
2021| $ 3.273.933 533| $ 17.450.063
2022 | $ 3.457.928 13| § 44.953.064
2023| $ 3.911.608 13| $ 50.850.904
2024 | $ 4.274.605 3| $ 12.823.815
TOTAL $ 126.077.846

! Actualizacién de la condena.
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Sobre los intereses de mora deprecados, debe partirse del articulo 141 de la
Ley 100 de 1993, el cual establece que en caso de mora en el pago de las
mesadas pensionales o el no pago de mesadas dentro del plazo previsto en la
ley para el otorgamiento de la pension, la entidad correspondiente reconocera
y pagara al pensionado, ademas de la obligacidén a su cargo y sobre el importe
de ella, la tasa maxima de interés moratorio vigente en el momento en que se

efectue el pago.

Para determinar la procedencia de dicho gravamen, dada su naturaleza
resarcitoria, debe analizarse la conducta de la administradora en el retardo o
negacion del reconocimiento o pago de la pension, ya que, en el evento de
demostrarse que su proceder tiene respaldo en las normas que en un
comienzo regulaban la situacidon, su postura proviene de la aplicacion
minuciosa de la ley sin el alcance que puedan darle los jueces, sin intervencién
de situacion que le son imposibles de predecir, o cuando el reconocimiento de
la pension obedece a la creacion de criterio jurisprudencial, debe exonerarsele
de los intereses de mora (SL704 de 2013, SL7893-2015 y SL2786 de 2020).

Bajo las anteriores reflexiones, se tiene que Colpensiones si tiene a su cargo
esta carga resarcitoria, por cuanto es patente que no estd ante ninguna
justificacion que permitiera para el momento de la resolucion del asunto en
sede administrativa definir la negativa, encontrando que la investigacion
administrativa realizada por el tercero contratado por Colpensiones si daba
cuenta de la convivencia que hoy se encontré6 demostrada, por lo que si la
entidad tenia dudas por existir un dicho que contrariaba los demas, debio
ampliar su pesquisa para determinar con certeza las condiciones del fallecido
y su nucleo familiar, sin que de las conclusiones de ese informe técnico, se
deriven afirmaciones determinantes para haberse negado para octubre de
2021 la prestacion a la demandante, sino todo lo contrario, por lo que no
resultaba necesaria la intervencion judicial para definir el derecho perseguido,

que le era propio definir a la administradora

En ese orden, los intereses de mora proceden a partir del 07 de noviembre de
2021, como bien lo ordend el fallador de instancia, que resulta luego de
transcurridos los dos meses de los que trata el articulo 1° de la Ley 717 de

2001 a partir de la fecha de la reclamacion.



Rdo. 05001-31-05-020-2022-00040-01

Conforme a todo lo expuesto, y en sintesis, se confirmara la decisidén objeto de
alzada y consulta por encontrar acreditados los requisitos de ley para ser la
demandante beneficiaria de la pension de sobrevivientes que persigue en su
condicion de compafnera permanente, y ajustadas las costas procesales, por

tratarse de una condena objetiva a cargo de la vencida en juicio.

En esta instancia, las costas son a cargo de Colpensiones, fijandose las

agencias en derecho en la suma de $1.300.000.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Medellin, Sala Cuarta de
Decision Laboral, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley, CONFIRMA la sentencia apelada y consultada, de fecha

y procedencia indicadas. Las costas son como quedo dicho en la parte motiva.
Notifiquese la presente decision por EDICTO (num.3°, lit. d., art. 41 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social en concordancia con el auto

550-2021 CSJ).

Los Magistrados,

CARLOS RTO RUN MORALES

vicTo E UERRERO

: ) 7.
|/ ‘f/}77(// /)/ —/",,‘/-’ 5

MARIA EUGENIA GOMEZ VELASQUEZ
)
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TRIBUNALZ¢ SUPERIOR

Medellin

SECRETARIA
EDICTO

El Secretario de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Medellin:

HACE SABER:

Que se ha proferido sentencia en el proceso que a continuacién se relaciona:

Radicacion:
Proceso:
Demandante:
Demandado:
M. P.

Fecha de fallo:

Decision:

05001310502020220004001

ORDINARIO LABORAL

BEATRIZ EUGENIA RESTREPO VELASQUEZ
COLPENSIONES

CARLOS ALBERTO LEBRUN MORALES
10/05/2024

CONFIRMA

El presente edicto se fija por el término de un (01) dia habil, con fundamento
en lo previsto en el articulo 41 del CPTSS, en concordancia con el articulo 40
/bidem. La notificacion se entendera surtida al vencimiento del término de

fijacion del edicto.

Se fija hoy 14/05/2024 desde las 08:00 am. y se desfija a las 05:00 pm.

RUBEN DARIO LOPEZ BURGOS

Secretario



